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vivifica, se aglliza y populariza (dadas las necesidades de
la prcpaganda religiosa); peretra mds profundamente entre
les puebles ne-latincs, se universaliza y se unifica maycr-
mente, aunque en un planc distintc del latin cldsicc y del
siglc IV, aun nc siendc perscha inculta, emplea en su obra
ya reccrdada tuda una serie de formas y giros pcpulares que

se conservaran en rcmance, Comc; teners ccnsuetudinem, subire

mcntem, plecarsmus, absoclvent, cata, de-intro, colliget, su-

sum < sursum, cum+acusativo, etc.). Por obra del cristianis-
mc se adoptarcn, ccn el sentidc técnicc que tienen hasta 1la
actualidad vy nc ccn el significadc més amplic que generalmen-
te tenfan en grigo, tcda una larga serie de grecismcs comc:

ang=2lus (en gr. '"mensajero'"), martyr ('"testigc!"), asceta

("atleta"), evangelium, apostclus, diabclus, ecclesia, ba-

silica, episcopus, diacomms, cathechuménus, eremita, bapl#:

zare, monasterium, ccemeterium, parsbola, parabolare, talen-

K

tum, Se deben al cristianismc cambics de significadc ccme el

de paganus - Ypaisanc, civil'ss'paganc", o de talentum- rcneda

v pesc-¢''dctes naturales, ingeligencia"; ampliacicnes de sig-
nificadc, como la de parabcla » palabraj; especializacicnes,

cono la de werbum (que traduce el gr. 1épos) y una mentalidad

‘cristiana revela la nueva lccucidn adverbial del tipc bona

mente, sana mente.

Pcr lo que concierne a las particularidades del latin
de Hispania, nuestra informacidn nc es muy abundante: en ge-
neral, mucho mas que de lcs documentos, las ccnclusicnes
acerca de dichas particularidades se deducen de lcs mismcs

. ’ ‘. « 7 e . .
romances hispanices y de su comparacicn con los demas idic-

mas neclatincs.

Indudablemente, clertas peculiaridades gensrales y ex-

tericres, cilertc "tonc' ¢ 'acentc" provincianc, ciertas ca-



(181o

racteristicas estilisticas, debiercn manifestarse muy tem-
pranc en el latin hispdnico, Cieerdn dice que el latin de
lcs postas de Cérdoba tenid "alge gruesc y extrafio" (pingue

quiddam ataue peregrinum); Aulc Gelic, que el retdérico his-

panc Antonio Julianc hablaba "con acentc hispanicc! (hispa-
nc_ore); Espartianc, que #drianc, cuandc era tcdavia cues-
tor, hizc reir a lcs senadcres ccn su "pronunciacidn cam-

pesina' (",.., cum craticnem imperateris in senatu agrestius

pronuntians rigus esset...'), Perc se trata de cbservacio-

s ré .
nes demasiadc genericas.

Las inscripcicnes, sstudladas en particular pcr Carncy

(Le_latin d'Espagne d'aprés _les inscripticns, 2a. ed., Bru-

selas, 1906), tampcco ncs dicen muchc, En general hay en
{que son algo mAs numerosos, s6lo en las inscripciones lusitanss’
ellas poccs "vulgarismecs" V4, en la mayoria de lcs casos,

se trata de vulgarismcs generales rcmances mis bien que es-
pecificamente hispdniccs (caracteristiccs, por ejemplo, tam-

bién de Italia, Galia o #frica): nc sélc, sinc que a veces

I 9

esos vulgarismcs indicarfan una dirsccidn evolutiva contra-
ria a la que tomarfa mds tarde el espaficl. &s{, por ejem-
plo, no encontramcs huellas o indicics de £ h o de ct)

xt»it. Se comprueban, en cambio, el "betacismc", es de-

cir, vy b (bibit pcr vivit), fendmenc que encontramcs tam-
bién en las inscripcicnes de Italia y Galia,y la gmoncriza-

cién de les oclusivas sordas intervocdlicas o entre vocal y

perpeduc por perpetuc, y, viceversa, Perecrinus por Peregri-

nus, sucustinus pcr gugustinus). Asi también, encontrumcs

una serie de palabras caracteristicas, algunas de ellas
latinas y otras ccnsideradas ccmc prerromahas, ccmcs alis

magnus » ¢sp. tamafio, caballus, mancipius } esp. mancebo,

wn

vera (en lugar de gecerus, fem. de la 4a, degl,) p esSp. sue-

gra, lausiax lcsa, collacteus ¥ collazc, natus- '"nific", npa-
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tales - "antepasadcs", mulier -Muxcr', superum ccmc rrepc-

sicin (% esp, scbre), altarum»esp. cterc,

Plinic, Cclumela, Pomponic Mela registran una serie
de palabras pcpulares de Hispania, casi siemrre términcs
téenicecs (ncmbres de plantas, animales, minerales), en ge-
neral nc ccnservadcs en espaficl o conservadcus ccmc elamentos
del 1éxicc latinc heredadc, pcr haber sidc adquiridcs por
tcdo el latin. Un nlmerc mds amplic de "hispanismos" (a
veces falscs hispanismes, pues se trata de '"vulgarismes" ge-
nerales y ccaservadces tamﬁién en ctres romances) registra ¢
emplea, en sus Etymclcgiae, San Isidero de Sevilla (siglo
VI); se trata de grecismcs, celtismcs, algin "iberismc™,
palabras latinas cocn significadcs peculiares hispdniccs,
perc scbre tcdc de germanismes: thius » esp. tiC, symphenia

comc ncmbre de instrumentc musical (3 zampefia), capanna » ca-

bafia, cattus ¥ gatc, camisia ) camisa, plagiay playa, antenatus

> alnadc, catenatum) candadc, argenteus- con el significadce

de '"blanco" (cf. esp, arienzc), malledus > majuelc, mantum

Y manto, merendare 3 merendar, serraiia ¢ sarralia 3 cerraja,

armilausa, blavns -"azul', burgus, saic » sayén, flasca, hc-

sa, medus, etc., (cf, J, Scfer, Lateinisches und Rcmanisches

aus den "Etymclcgiae! des Isiderus ven Sevilla, Gtttingen,

1930,

Fero, come ya se ha dichc, todas esas infcrmacicnes
resultan insuficientes, Por estc, para ccnccer méds amplia-
mente las caracteristicas del latin (latin "vulgsr") de Es-

pafia, hay que dzducirlas pocr medio de la comparacidén lin-
glis

stica, entre el espaficl y el latin, pcr un lado, y entre
el espaficl y las demds lenruas rcmances, pcr el ctro, Di-
chas caracteristicas pueden clasificarse en cuatrc tipcs

principaless arcaismcs, conservacicnes, dialectismes e in-

1) Arcaismcs., Hispania, pcr la épcca inicial de su




(183.

rcmanizacién (fines del sigic III y ccmienzos del siglo IT
a.C.) aceptd y ccnservdé alguncs elsmentcs precldsicos, es
decir, elementcs '"arcaicocs'", desde el puntc de vista del
latin cldsico ciceronianc y augustec, as{ ccmc el espaficl
de América ccnserva hasta la actualidad elementcs que en gf
espaficl de Espafla se han perdidc: asf, el esp. cueva y port.
cova ccntinlan el lat. arcaico cova, antericr al cldsico
cava. Del mismc mcde, el esp. cuys, port. cuic ccntindan

el adjetivo posesivo-relativo cuius, cula, cuium del latin

arcaico, que en latfin cldsicc fué sustitufdc gracualmente
(se encuentra, en efectc, hasta Virgilic) por el genitive
Gel proncmbre relative ( cuius, sin variacién de génerc) -;

tal adjetive se ccnserva también en Cerdefia ( r2gin romani-

zada antes que Hispania).

ﬁ@;CDnservaciones.‘Incluimcs en esta categoria numerc-

sus elementcs en ciertc sentido andlcges a lcs antericres,
perc ya nc con respectc al latin literaric sino desde =1
puntc de viste del latin "vulgar". Es sabido, en efecto,
que en el latin habladc durante la época imperial cuntinua-
ron surgiendc inncvacicnes, perc éstas nc legrarcn siempre
difusién en tcdc el Imperic, no llegarcn a clertas zcnas
laterales o alsladas, gque ccnservarcn lcs elementcs anteric-
res a las innovacicre s mismas: por esc el latin hispdnicc
presenta - per lc que ccncierne a les elementos conservades -
una larga serie de cocincidencias con Cerdefla, ccn el Sur de
Italia, Sicilia, la zcna alpina, Dalmacia y Dacia, todas zo-
nas aisladas ¢ laterales, que igncran numercsos neoclcgismos
aceptadcs por Galia e Italia centro-septentricnal, Asi,

tranicas;

pcr ejemplc, scn caracterfsticss cuhservacicres hfyt 1

5,

metus » esp., miedo (cf., en cambic, ital, paurs. ﬁfu peur <

pavor), tam magnus » esp. tamafiv, petere > pedir (cf. también

rum. a_petf), fabulare (cl. fabulari)yesp. hablar, pcrt. fa-

més nuevc parabclare; fabulars se ccnserva también sn Cer-

ot
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defla, zcfia aislada: sard, fasdlarc, v en Recla, zcna late-
ral y aiglada: rét. favler); formesus yesp. hermcsc, pert.
formcgo, cf. rum. frumcs (en Galia e Italia, en cambiou,

se difundié la inncvacién bellus » fr, bsau, ital. bello);
passeren -tgorridntwyMave 3 esp, géigzg, pert. paxarc y rum,

pasire (mientras en Galia e Italia, y también en Catalufa,
ccell); reus -'"acusadc'-s'criminal, malo"y esp. reo (y rum.

Eég, mientras en Italia tenemcs captivus % cattive, cfgir,

chétif); #afflare ("husmear", términc de caza que sustituyd

al cldsico invenire -"enccntrar")y esp. hallar, pcrt. achar
(cf. también rum. a_aflé, dalm. aflar), mientras en Italia

y Galia tenemecs, respectivamente, trcvare y trcuver ¢ tro-

pare ©, quizds de turbare (aquam); plicare yesp. llegar,

rort. cheger (cf. tambidn rum. a plecd -"partir"), mien-
tras en Italla y en Galia tenemcs ® adripare y ital, zrriva-
re, fr, arriver, Particularmente interesantes y numercsas
scn las isoglcsas de ccnservacidn que Hispania tiene en co-
min ccn Dacia, ctra zona lateral; puede darnos una idea de

ellas =21 siguiente cuadrc (en el cual registramos en mayls-

culas las formas latinas y en mindsculas las formas roman-

ces)

HISPANTIA GALIA~ITALIA - DACIA
Conservacicnes la- Inncvacicnes cen- | Censervacicnes
lerales trales laterales

OBLITARE " DEMENT'LCARE OBLITARE

esp. clvidar ital. dimenticare rom. a_uitd

LUCIFERUS STELLA MATUTINA LUCIFERUS

esr. lucerc ital. stells mattu-f: rum. luceaffr
tina

TUNC ILL4 HORA TUNC

esp. entonces it.allera,fr.atcrs rum. atunci




CUBITUS

FRIGUS

esp. fric

ovIs

J1a

esp.cve

PUTRESULRE

esp. podrir

CASEUS

esp. dia

HUMERUS

esp. hembre

MULIER

esp. mujer

FERVERE

esp. hervir

LATRARE

esp, ladrar

. .. ARENA

esp. arana

CgUBLINUE

it. gomitc

SOCERA

it. suocera

CABALLA

it., cavalla

PECUS, pl. PECORA

it. peccra

MARCESCERE

it. marcire

FORMATICUS

it.fopmageic
fr.frcomage

DIURNUS

it. gicraoc
fr. jcur

SPATULA

it. spalle,
fr. epaule

O PMINA, HOMINA

fr.femme,it.dcnna

RULLIRE

it.bellire,fr.bou. i

illir

T4BULA

it.tavcla,fr.table

#BLUBALRE

it.abbaiare,fr.abc-]

yer
SABULUM

it.sabbia,fr.gable
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CUBITUS

rum. cot

——

SOCRA

rum. scacrd

EQUA

rum. iapd

'FRIGUS

rurn. frig

OvIs

rum. caie

PUTRESCIRE

rum. a_putrezi

CASEUS

rum. cas
-

DIES

rum. zi

HUMERUS

d
rum, umar

MULIER

rum. muiers

FERVERE

rum, a fierbe

MENS &

.
rum. masa

LATRARE

a
rum. a_latr

ARENA

o
rum. arina
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Se puede cbservar que a veces, comc en el casc de

cblitare ¢ cubitus, también Calia conserva la fase mds an-

tigua, porque, en efecto, Italia es mds inncvadcra que Ga-
lia en la edad rcmana; © también que formas comc caseus ©

latrare ¢ mulisr ss ccnserva también en Italia, perc se

trata de una ccnservacidén mds limitada, ¢ ccn significado

inncvadc.

Conservacicnes andlcgas se ccmprueban en el sistema
gramatical., 4sf el lati{n de Hispania forma el ccmparativc
. ’ ) . . .
ccn magls » esp. mas, port. mais (ef. rum. mai), mientras

el italianc y el francés lo fcrman ccn el mds reciente
plus » it. pid, fr. plus, y ccnserva la distinciln de tres

pronombres demcstratives (éste - dse - aquél ¢ iste - ipse -

mismas fcrmas latinas (hic - iste - ille). Conserva, ade-

mds, la fcrma de pluscuamperfectc de indicativc amaveram,

cantaveram ) amara, cantara, que més tarde pasa a imperfectc

de subjuntivc (la misma fcrma se conserva asimisme en por-
tugués, cataldn, provenzal e italianc meridicnal), y tambidn,

aunque precariamente, el futuro rerfectc cantaverc, amave-

ry. yesp. cantare, amare; pcrt. cantar, amar, ccnservado

asimismo en el macedorumanc (cIntare) y en el dalmdtice

(kanturc - ccn valeor de futuro imperfectc). TFinzlmente,
el latin hispdnicc ccnserva el acentc cldsicc en la termina-

ci{n -aginta de las decenas, en los numerales cardinales

(sexapinta, septueginta ) sessaénta. setaénta » sesenta, se-

tenta), mientras el restc de la Romania cccidental acentia

ital. sessanta, settanta). Y, ccme se ha viste, tambidn

2n el sistema gramatbical Iberia ccincide en las cunserva-
cicnes ccn ctras zcnas laterales,y en particular ccn el
Criente. Pcr lo que concierne a las ccncocrdancies con esta
dltima regidn, pueden sefalarse, ademds de las ya sefialadas:

la formacién de demcstratives (prencmipsles y adverbiales)
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con maccu/ecce: esp. aguél, aguf, rum. acél, ac{, y la con-
servacidn del acusativo quem del procnombre interrcgativoe:

esp. guién, port. guem, rum. cine.

Sin embargc, hay también coincidencias u cposiciones
entre el romance peninsular y otrus romances gue nc tienen
su origen en la edad rcmana, es decir qe nc se pueden atri-
buir a caracter{sticas del latin hispdnico; las ccinciden-
cias pueden deberse a tendencias andlogas y las oposiciones
al hecho de que las inncvaciones que han vencidc en Hispa-
nia han sidc, en cambic, eliminadas en ctras regicnes. Asi
germanus en lugar de frater (esp. hermanc, port, irmdc, cat.
germd) es una innovacién que en la Edad Media habia conguis-

tadc tambidn casi toda Italia, peroc que fué luego eliminada

s

por fratello¢ fratellus, derivedc diminutivc de la forma

més antigua frater (fzfrére, rum. frate); del mismc modo,

la innovacidn guzerere Y esrp. guerer (gque ccincide con el logqud.
kérrere), por volere (forma "regularizada" y normelizada de
velle), vencié en Espafla y Fortugal, pero fud eliminada en
Francia, Italia y Catalufla por la forma mds antigua (fr,

vouloir, ital. volere, cat. vcler).

En su caracterizacién de las lenguas romances{ desde el

puntc de vista de la geclingti{stica), cbserva Matteo Bartcli

us 'laes innovacicnes de edad rcmena scn muchc mas numercsas

o]

en Italiz que en las demds regicnes romances y scn muchc mis

raras_en Iberia que en cualquier ctra regiln', que 'en Fran-

cia, Prcvenza, Espafia y Rumania las inncvaciones de edad ro-
mana scn mis raras que las de edad romance! v 'las de subs-

trato mds raras que las de superstrate’. Resulta de tal ca-
racterizacidn que el l=tin ds Hispania debe ccnsiderarse comc

gminentemente conservadcr. Pero, naturalmente, esc nc ha de

] ¢ - . . .
entenderse ccmo debidc sélc a la posicidn marginal de la Pe-
ninsula y al simple hecho, algo mecanigtista, de que clsrtas

inncvaciones surgidas en Italia o Galia "no lugrarcn llegar!
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a esa 4rea lateral: la resistencia a las inncvacicnes ha
de deberse a una particular mentalidad ccnservadcra, a un
espiritu evidentemente tradicionalista, a la ccnciencia de
la pronia superioridadlcultural y de una propia individua-
lidad lingdistica, queV%ispania romanizadas debid cponer
muy prontc @ las demds regilones del Imperic, a la misma

Italia y a la capital.

3) Dialectismos itdlicos. Ya se dijo que en el la-

s

tin habladc gque se difundié en las regiones rcmanizadas
habia necesariamente fcrmas dialectales, debidc al hecho

de gue los mismcs cclonizadcres procedian a menudo de zc-
nas en que se hablaba un letin dialectal; eran étnicamen-
te itdliccs (osco-umbros) y nc lstines. En efectc, también
en el latin de Hispania se afirmarcn a veces fcrmas dialec-
tales(itdlicas), eliminande las respectivas formas genuina-

mente latinas: as{ los esp. nudc, cctubre. cierzc corres-

pcnden a los oscos nddus, octhber (que se encuzntran ya

en una inscripcién de Pamplona del afio 119), c8rcin, vy

no a los latinos nfdus, oct¥ber, clircius (cf. también catal.

nua, uytubre, port. cutubro). Pcr lo que ccncierne a la
evolucidn del fonetismc, se censidera por muches (y en
particular por R, Menéndez Pidal) comc debida a colonizaecidn

it&lica ,
/Ta asimilacion de las cclusivas a las nasales en los gru-

pes mb, nd, es decir, mby m (lumbu » lome, palumbay palona,

cclumba 3 cat, ccloma: el fendmenc se registra en castella-
nc, aragcnés, catalan y gasedn) y ndy n (cf. demandare >

cat. demanar; el fenémenc es cataldn y gascénhpero fre-
cuente también en aragcnés). As? también)la asimilacién
1d 311, 1 (frecuente en la Edad Media en Castilla, 8ragin

v Ledn: soldata » scllada) v 1la scnorizacién de las oclu-

. - B » ?
sivas scrdas p, t, k despued de nasal ¢ liquida, fendmenc

caracteristicc del aragonés (cf. arag. cambo, plande -

campo, fuente), y que se explica también pcr influjc del
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substratc ¢ adstratc vascuence., En efecto, las tres asi-
milacicnes caracterizaban los anftigucs dialectcs oscoum-
bros y son caracter{sticas hasta la actualidad de los dia-
lactos itazlianocs centro-meridicnales, de substratc osco-
umbro; la sonorizacidén de p, t, k se registraba en el an-
tiguc umbro y se encuentra en la actualidad en los dia-
lectos italianocs centrales, Sin embargce, ctros sstudio-
sos observan que se trata de fendmenos corrientes de asi-
milacidn, que se encuentran en muchos ctrcs idicmas (cf.

riopl. tambidn} tamidn) y gque pueden exrlicarse por simple

fonédtica fisialdgica (ef. per ej., entre los mds recientes,

4néré Martinent, WORD, VIII, 2, pr. 184-188, en una resefia

¢e los "Origenes del Espaficl! de R, Menéndez Pidal). Queda,
a pesar de toco,significative el hechc de que dichos fe-
némencs se encuentran en la Italia centrc-meridicnal exac-
tamente en las zcnas habitadas entiguamente por Osco-umbros.
En Iberia ellcs se registran en la regidn pirenaica o, por
lo mencs, deben haber tenido ccmc centro de irradiacidn

una zcna colonizada, segin parece, por itdlicos: la de

las ciudades de Ilerda (Lérida) y Osca (Huesca:; esta G(lti-

ma, capital de Sertcrio, que era €1 mismc sabino).

4) Inncvacicnes. También algunas de las inncvacic-

nes que caracterizan sl espaficl frente a los demds idiomas
romdniccs deben hacerse remcntar a la edad rcmana. La

mds impcrtante de ellas es una inncvacidén en -1 sistema
mcrfolégicc: la reduccién de las ccnjugacicnss de cuatro

a tras per eliminacidn de la 3a. conjugacidn ‘~n -&re),

cuyos verbcs pasan a la 2a. y 4a, es decir, 2 las conjuga-

cicnes en-8re e -ire (facdre » hacer, viv&re} vivir, scri-

bdre pescribir). En el vecabularic hay relativamente pocas

inncvaciivnes de edad romana, Sefialamcs, entre las mds an-
tiguas (alguna de 2llas registrada ya pcr Plinic y varias

rer San Isidcro): formaceus » hormazc, argenteus-"blanco!

arienzc, bestar ("establc de bueyes"), colomellus -"diente
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canino"y colmillc, serralig-"lechuga-silvestre") cerraja

(pert.serralha, cat. serralla), capbtars(cculis)} cattare

. - . ?
rillc, perna ) plerna; los derivades corationem ycorazon

y los compuestos pedis ungulad pezufia y faciem ferire

zaherir. En glgunas inncvacicnes, Hispenia ccncuerda

ccn otras regicnes occidentales: ccn Galia (cf. cuprumsp
esp. ctbre, fr. cuivre, mientras Italia y Dacia ccnservan
asramen ) it. rame, rum. aramg) o ccn Italia (cf. thius )
esp. tilc, ital. gzio, mientras Galia y Dacie ccnservan el

lat. gvanculus ) fr. cnele, rum. unchiu).

El latin hispdnicc que acsbamcs de caracterizar era,
indudablemente, ¢, mejcr, Lleg¢ a sar bastante unitaric
y as{ se mantuvo prcbalemente el romance hispdnicc, segln

alguncs (Walter ven Wartburg) hasta el siglo X, Estc, sin

embargc, nc quiere decir que nc se registraran en é1 co-
rrientes divergentes y diferencilas regicrales, algunas de
ellas ya desde la primera épcca de romanizacidn. Tales
diferencias se atribuyen a lcs Clstintcs substrates, a

la divisifn eadmnistrativa rcmans y a la ultericr divisidén
eclesiasticas, a la diferente cclonizacidn, a varias corrien-
tes de rumanizacin. Ahcra, para comprender la diferencia-
cién de 1lcs romances ibéricous es necesaric, en primer lu-
gar, reccrdar la divisidn administrative rcmana de la Pe-
ninsula, gcrque ella nc fué arbitraria sinoc que coincidid
en buena parte ccn la reparticidn de 1lcs pueblcs indige-
nas (substratcs) y fué continuada per la divisidn ecle-
sidstica y rcrque de ella dependiercn la direccidn y los

alcances de las ccrrientes de romanigacién.

Inmediatamente desvués de la ccnquista, Hisrania se

dividi en dcs previncias: Bispsnia Citericr (Ncordeste de

la Penfnsula) e Hispania Ultericr (Surceste). Mis tarde,
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en 27 a.C., &grips llevd el ndmerc de las rrcvincias de dos
a tres, dejandc subsistir le Citericr ccmc provincia Tarra-
genensis y dividiendc la Ultericr en Baetica (Sur) y Lusi-
tania (Oeste). Luegc, Caracalla aflade una nueva provincia,
separandc de la Tarraccnense sl Norceste y creandu la Ga-

llaecia-Astirica., Finalmente, Dicclecianc separa de la Ta-

rraccnense lz gena

eemiralden2d Peninsula, creando la Car-
tharinensis (las cinco provincias, con la Baledrica, forman

Galias).

Ya sabenrcs que la cclonizacién rcmana ne fud idéntica
en las verias regicnes de Hispania: en la Ultericr, y par-
ticularmente en la Bética, la colonizacién fud sccialmente
y culturalmente mds elevada, una cclonizacin urbana y pa-
tricia , mientras que en la Citericr, y particularmente en
la Tarraccnense, la colcnizacidn fué mas pcpular, una cclc-
nizacién de legicnarics, ccloncs y mercaderes., Pcr lo tan-
to, tacbiin el latin de la Ultericr debia ser ngs culto,
mas conservador, mientras que el de la Citericr debia ser
mds pepular vy mds innovader. Ahora, se admite que la zona
occidental de la Peninsula (Lusitania, Galicis, %cturins
con las cludades de Evora, Emdrita, Brdcara, &stidrica)
fué rcmanizada desde Rética, es decir por la corriente de
romanizacidn que partia hacia el Ncroeste vy el Nerte del
valle d=1 Guadalquivir, mientres que la zcna centro-nord-
criental (Catalufia, Arazdn, la zcna de Burgos) fud romani-
zada pcr la Tarraccnense, es decir ner la corriente de ro-
manizacidn que seguia el valle del Ebro, acertandc, jpues,
Gichas regicnes un latin mds cultc ¢ més poyuler, segdn
su procedencia, Aderds, la Citericr mantuve relacicnes mds
censtantes cun Italia y Galia, y por lo tantc su iustin que -
d¢ siempre ' més abiertc a las inncvaclcnes, mientras
que le Ultericr, cnandc los vinculos ccn Roms ghpezarcn a

s / ’ 3 © . H
debilitarse, gued¢ mds bien aislada ¥y su lztin mantuvc por
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lo tanto caracteres conservadores. A tales circunstancias
se_deberian las diferencias més antiguas entre el gallego-
portuguds (continuacdor del latin de la Ulterior), por un
lado, y el espafiol y el cataldn (continuadorss del latin
de la Citerior) por el otro. WMds tarde, la reducida Tarra-
conense mantuvo con Galia e Italia relaciones mds frecuentes
y estrechas gque el resto de la ¥eninsula, participando,
por consiguiente, en nuevas innovaciones: a tal circuns-
tancia se deberian las isoglosas mds antiguas que diferen-
cian el cataldn (y, en parte, el aragonés, continmadores
del 1atin de esa Tarraconensis reducida) del luso-espafiol,
continuadores del latin de Bética, Lusitania, Gallaecia-
Astérica y Carthaginensis. 4s{, por ejemplo, el cataldn
y el aragonds presentan los numerales de decenas en -anta
y sustituyen, en el plural, el adjetivo—prnnqmbre posesivo
suus por el genitivo plural de ille, illorum (3 cat. 1llur,
arag. lor). Y el cataldn, en particular, no elimina la 3a.

conjugacién latina (cf. cat. pendre, retre frente a esp.

prender, rendir) y presenta en el 1éxico varias coinciden-

cias con Galia e Italia, oponiéndose al @paficl y al portu-
guds: menjar (comer), parlar (hablar), trobar (hallar), vo-
er (querer), taula (mesa), cos{ (primo), donar (dar), cer-
car (buscar), ociure (matar), etc. Pero la posicidn lingiis-
tica del cataldn requiere un examen mis detenido, bajo este
aspecto, pues algunas de esas diferencilas y oposiciones se
remontardn efectivamente a la edad romana, mientras otras de-
ben haber surgido indudablemente en la Edad Media, ya roman-
ce, cuando Catalufia (condado de Barcelona) dependid del es-
tado carolingio. Dei mismo modo, las mds antiguas diferen-
cias entre la primitiva Castilla cantdbrica y la zona de
Burgos se atribuye 21 hecho de que, en la divisidn de Cara-
calla, Cantabria pasd a Gellaecia-Astirica mientras la me-
seta burgalssa quedd dentro de 1a Tarraconenss y luego, en

la divisidn de Dioclecianc, fué atribufds a la Cartaginense.
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(La Iglesia, como ya se dijo, continuﬁﬂen general la divi-
sién administrativa romana; sin embargo, hay algunas fron-
teras linglisticas gque se explican exclusivamente por 1os
limites de la administracién eclesidstica: as{ la zona de
Miranda del Duero (Miraréa do Douro), que politicamente
pertensce a Fortugal, habla hasta la actualicad leonés,
probablemente porque cdurante la Edad Media partenecid a la

didcesis de Astorga).

Harri Meler, que es el estudicso que mds se ha ocupa-
do de esos problemas en los dltimos tiempos (Beitrage zur

sprachlichen Gliederung der Pyrenaenhalbinsel, Hamburgo,

19303, Die Entstehung der romanischen Sprachzn und Nationen,

Frankfurt a.M., 1941; A formagdo_da 1infua portuguesa, en

Ensaios da Filologia romfnica, Lisboa, 1948, pp. 5-30) vy

que, como se ha visto, atribuye mucha importancia a las di-
visionas aéministrativas romanas y a las corrientes de ro-
manizacién, a las cuales relacicna con el c¢istintc origen
de los colonizadores, es decir, con las diferencias dlalec-
tales en el latin de ITtalia, considera gue toda Ibzria fué
romanizada por zl1 latin de la Italia centro-meridioral, pe-
ro que, justamente, Bética habria sido romanizada por un la-
t{n mis meridional y mids cultc, y la Tarraconense por un
1atin mds bien central y campesino, ristico; acdmite, ade-
mis, que sn la Tarraconense la romanizacidén se hizo mecian-
te militares y colonos agricultores, mientras la coloniza-
cién de Bética fué mds bien urbana y mds profunda que la
del Nordeste (un indicic de eso sarfa el hecho de que en

la Tarracon2nse se¢ adoptan a menuao 1los nombres indige-
nas de las cilucdades , mizntras en la Bética las localicades
ind{gsnas tienen sicmpre, al lado de su nombre antiguo, un

nombrz latino: Segida ~ Augurina, Ulia-Fidentia. Ebora-Ce-

realis, Iliberri-Fleorentini, Tlipula-Laus). Bétioa, y en

general ia Ulterior (a cuyo latin correspondcria el portu-

’ I . N
~ués), se habrian mantenido luegoc conservadoras nicntras
£ 9 Z 3
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la Citerior habris manifestadc tendencias claramente in-
novadoras y progresistas, Al distinto origen de los co-
lonizadores y a las tendencias conservadoras de Bética se
deberfan 1la conservacidn, en el latin “vulgar" de esa re-
£ibén, de la distingidn entre o y u finales (de la cual
hay huellas en portugés hasta la actualidal: an efecto,

la vocal ¢ u o de la peniltima silaba es, 2n esa len

ua,

ce-

N o

abierta si la vocal latina de la dltima s{laba era o

mb (cf. palumba y pomba) y de los antigucs diptonges ai, ei,

bajo la forma ei (leite, madeira) y gu, bajo la forma ou

(pouco, ourc), y también el amplic uso del pretérito inde-
finidb .8imple (como en la Italia meridional), v el infi-
nitive perscnal (que se srcusntra también sn 2l antiguo
napclitanc). En cambio, 21 21 latin "vyutlgar" de la Tarra-
congnse ¢ y u finales diercn siempre o, y en espafiol (que
corresponde primitivamente a esa latin) el srupc mb ha dado

m (palumba » paloma, lumbu > lomo), los diptongos gi, ei, au,

han sido reducidos (leche, madera, poco, oro), no existe

el infinitivo personal y se prefierc el pretérito perfecto

o iy

0 compussto (como en la Italia central).

Todo eso pusde ser muy preobable v las isoglosas se-
Raladas deben, zn sfectc, ser antiguas y psrtenecen a 1la
serie da las que distinguen actualmente lcs romances ibé-
ricos. Pero sllo no debe hacerncs creer que la formacidn
de esos romances se hublese ya delineado en la edad roma-
na y que la diferenciacidn siguid en la misma direccidn
indepsndiantemente de los acontecimientos posteriores. En
realidad, 2n la é4dad romana y, quiiés,hasta mucho rés tar-
de, las diferencias qusz existieran en =1 latin v 2n sl ro-
mance de Iberis no eran mds que aspectos regicnalesvde una
unidad lingW{stica bastante coherente y sélv se volvieron

significativas cuando a ellas sg agregarcn nuevas diferen~
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clas surglidas en la Edad Media: isoglosas como la diptonga-
cidn de e y o breves acentuadas o la aspiracién de f inicial
y varias otras, qu: determinan realmente la individualidad
del espafiol (mejor dicho, del castellano) entre los demds

romances ibéricos. ILas fronteras linglisticas de la Penin-

sula se defini=ron an recalidad en la Edad Media, v el hecho

determinante de esa definicidn fué la Reconquista y, en par-

ticular, la ascensidn del castellano.

El latin hablado en la antigua Hispania constituye,
evidentementa, la base de los dialectos neclatincs de 1a
Peninsula y de las tres lenguas comunes y literarias en re-
lacidn con las cuales se definan y delimitan lcs tres sis-
temas dialectales: el espafiol, el gallegg;portugués y el
cataldn. Perc esas lenguas no procedsn sélo de ese latin
hablado y su descendencia de ese mismo latin no es de nin-

guna mansra lineal, sino extremadamente complicada.

En efecto,2l postulado fundamental de la gramdtica
histdérica es la tradicidn ininterrumpida de ciertas for-
mas en clertc territorio y la tarea previa que ella se pro-
pone es, justamente, la de separar gl "léxico heredado"
del "1éxico adquiride!, para observar en aquél la evolu-
cidn de dichas formas de tradicidn ininterrumpida, formas
que se suele designar comc "populares", Pero ese postula-
do no es mds que una necesaria pero violenta abstraccidn
vy queda muy lejos de reflejar la realidad de los movimien-
tos gue se registran en una lengua. La lengua es sélo una
abstraccién y el llamadc "1léxico heredado! es una abstrac-
cién de segundo gradc, efectuada sobres la base de la ante-
riors en realidad,de muy pocos elemsntos se podria decir
que se han conservado sin sclucidn de continuidad ern un
punto cualquiera de un territorio lingtfstico, pues el len-

. . . ! 0 s/ s
guaje e¢s continua creacion de actos lingliisticos cada vez




