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vy p)y ¢f. lat, -, 1ls, ou. pis. Las aspiradas se pierden en los dos

g2 vaelvan espirantes y en latin se vuelven medias (cf. lat, medis,

ssecua. pefiafl) La g final se vuelve o, U en oscoumbro: ej, lat. vii,

C.ferencias mds notables todaviu encontrzmos en la morfologia.
Zn ¢l nominativo plural de los temas en-, el latin tiene la desinen-

que se deriva de la declinacidn pronominal, mientras que en

©0 se conserva la desinencia antigua gg la cual, exactamen-

B

thiende tembién a los pronombres : ej,,lat, qui pis.,
“ntrario de lo que ocurrid. en latin)EAQ la Tisma deCLlnanlon

el latin tiene como innovacidn el genitivo en -I;

el cscoumbro, en camhio, conserva el genitivo en ?g (-eis); en los te-
ras en -1, el lat. extiende, en el genitivo, la desinencia de los te-
mas en consonante (-1s) En los verbos,.una de las diferencias mds no-
vables 23 que el oscoumbro nn rnnnce la forma gaoristica en -s (ecf. lat,

mansi’ v la forma del antiguo perfecic en -W, que encontramos en la-

in )cf. amawi /amavi/),

Finalmente, hay numericee diferencias _lexicales. Un verbe *an _-~t
mtn  como velle nmo es conocido por el oscoumbro, que L‘~me en cambio
@2 varbo her, concordando con el griego y con el antiguo indio (cf.gr.
fsfrs. a. ind, Qégzggl-?deseaggdtro término de los més'comunes, el
mombre del fuego, que eé uno de los elementos mds primitivos de la ci-
vilizzcidm, es. en umbro pir (cf. gr. pyr, arm. hur, toc. por, het.

-4

Z.. ialentras que en latin es ignis (cf, ant. ind. agni-, 1it.

$. palenesl, ogini). As{ tembién para el latin civitas, el osco

. :oa SN
» ctuyas corresrondancicc ~neontramos en litusno y en gdti-

fauta, got. thiuds, rpuebloy cf, thivdisk > deuvtsch; el latin

,00 tlene €orrespondiente indoeuropeo y es probablemente de

origen mediterrineo.),

Frente a estas diferencizz <c plantea el problema de si las coin-

aptes cefinladas, y que son, sin embargo, notables, se de-

hen a unidad gengulca O secundariz, es decir, de si el latin'y el os-

coumdro representan diferenciaciones dialect4lés  de una lGnica lengua
R .

4 . . s - . . Y .
miz antigua o si, en cambio, se trata de dos lenguas distintas unifica-

dzs en parte por la influencia reciproca debida a la convivencla en Tta-
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lia, Los estudioc s franceses sostienen en general la primera tesis;

los alemanes la segunda; entre los italianos las opiniones estan divi=-

didas: algunos, como Devoto y Pisani, sostienen qme las diferencias

entre latin y oscoumbro son antiguas y las semejanzas son recientes (y
ésta es la opinidn que, segln parece, estd prevaleciendo); otros, como
Pagliaro, sostienen que tal afirmacidn no es demos trable y que, por lo
tanto, se puede ccnsiderar al latin y al oscoumbro como dos dialestos

de la misma unidad.,

De todas manéras, hay que tener bien diferenciades los dos sis-
temas cuando se trata de reconocer en latin los elementos no latinos
sino itélicos, es decir, oscoumbros, que son bastante numerosos., Algunos
dialectos de 14 zona latina primitiva, como el fallsco, aparecen pro-
fundamente influidos por el sabino, y el mismo latin propiamente dicho
contiene elementos sabinos, es decir, oscoumb;os: asi, por'ej., palébras\
como lupus (que, si fuera latins daberfa ser "Llucus) o bos (que ten-
dria que ser #z§§f %gnos); del mismo modoy ‘la palabra zsinus dsbke ser
sabina, porque si fuera latina tendria que ser *arinus, ya que en latin

la s intervocdlica se vuelve r.

El problema de la llamada unidad itdllc

- queda, pues, ablerto,
en parte también por el conocimiento insuficiente que tenemos de los ah-

tiguos dialectos itdlicos. Las inscripciones oscas (en:tres alfabetos

distintos: el etrusco-campano, el griego y el latino) son sélo unas
doscientas gy cubren mds o menos cinco sigles; es dedir que contienen
una evolucién lingufstica desconocida del siglo IV a,C. al I. d.C.-

Un poco mejor se conoce el umbro por las famosas Tablas Iguvinas, ya

nombradas. Son siete tablas de bronce y contienenun ritual religiosog

estdn escritas ‘en alfabeto umbro nacional y en alfabeto latino. Pero
ésas tampoco son de la misma épocaj las tablas VI y VII, son mucho mds
recientes que las primeras cinco., Menos todavia conocemos los dialec-

i

tos de la unidad prelatina, es declr, latino-sfcula. El siculo se cono-

ce sélo por :algunas glosas que se encuentran en autores ¥riegos de Ita-
lia meridional, por algunos’ términos que se encuentran en la comedia sie
ciliana (palabras dichas por personajes campesinos) y por unas pocas

inscripciones.

De los_pusonlos, pugblo del grupe prelatino de Italia meridional,
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no sabemos casi nada y sélo nos damos cuenta que debfan pertenscer

a esa unidad por algunocs topdnimos,

De la zona latino-falisca (zona latina propiamente dicha), tam-

poco sabemos mucho, Del falisco ( dlalecto de Falesii, que mds tarde

se llam6 Faleriiy es actualmente la ciudad de Civitacastellana, a 40

kms, de Rgma), hay algunas inscripciones, pero indican una gran super-
posicidn de capas'linguisticas'distintas, d¢s dedéir latinas y no lati-
nas: as{, por ejemplo, junto con formas latinas como duenos . (bonus),
encontramos formas con caracter{sticas oscoumbras, como -pe (=que) o

pipafor ‘bibam). En la inscripcidn de la Fibula Frenestina, gue data

del siglo VI a.C. ( MANIOS MED FHEFHAKED NVMASIOI, es decir,
Manius me fecit  Numerio, .
e Manip me hizo  para Numerio )
una forma es latina (mggj, dos presentan caracteristicas oscoumbras

(fhéfhaked, Numasioil) y una (Manios) puede ser tanto latina como os-

coumbra.

Los documentos del latin de Roma son relativamente recientes ¥
.-~+<S. Una de las inscripciones mis antiguas es la que se llama del
Lapis niger, del Foro romano, pero aparece muy mutilada y por esc re-

sulta inéomprensible. Lo mismo podemos decir de la inscripcidn llamada

del vaso de -Dueno y de la de Tibur (Tivoli.)

Otros documentos latinos antiguos, como las Leyes de las Doce

Tablas, el Carmen Saliare_y el Carmen Fratrum Arvalivm, nos son cono-

cidos indirectamente, es decir, en redacciones mis recientes. Lo mismo
se puede decir de un breve carmen en prosa ritmica que se encuentra in-

cinfdo en la obra De agricultura de Catdén, Mis impdrtantes, pero ya

mas recientes, son los documentos llamados Elogia Scipionum (inscripcio-

nes funebres de los Escipiones) que constituyen el més antiguo docu-
mentc fechado dedz latin, pues datan'del afio 273a.C, Otros documentos

importantes son la Lex Sacra de Spoleto, la iusciipeidn de-Luceris y-las

las obrasude,losmesgritores imdd aptitgueey como Ennio, Lfvic Andrdnico,

Plauto.

Se puede decir que tenemos documentadoc el lat{n ya casi exclusi~

vamente como lengug comin; de: sus formas dialectales tenemos muy poco,
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A pesar de esto, no se debe confundir este ;ggig_ggggg con el latin

c1isico o literario, fijado en formas mds o menos rigidas. El latin

comin, lengua mdvil como toda lengua hablada, sufrid una evolueidn
bastante notable de la época arcaica a la época cldsica, evolucidn
gue se revela en las inscripciones o puede duducirse econ la aYuda de
la gramitica histérica y de la grafatica compnrada:

2) El acento.- El acento libre indoeufopeo se fija en la primera
silaba en una época muy antigua, probablemente por influencia del etrus-

co, y mis tarde cambia nuevaMente pasando a la peniltima o a la ante-

pendéiltiri sflaba, segln la cantidad (larga o breve) de la peniltima,

b) Las_vocales.~ lLa & breve gcentuada (é),»delante de determinadas

consonantes, se vuelve i: cf, las parejas decet-dignus, lego-lignum.

La g breve (§) delante de 1 segulda por a, o, g, 1, se vuelve o (cf.

velle, pres., ind, wvolo.) La o_breve (8)delante de 1 mds consonante

se vuelve u (cf., stolidus-gtultus, volo-vult. vultis)

kY

Durante casl toda la dpoca dd 1la Repiblica se siguid escribiendo

£

¢, por ej. volpes, volgus, voltar, mientras ya se pronunciaba u.

" ¢) Los diptongos.-En el siglo II a.C. el diptongo ei se transformd

en 1 (deico » dico, inceido »incido) En los comienzos del mismo siglo

al >as (guairo »quaero, Romal »Romae) y luego, muy pronto, ae did ¢

(e abierta). Varrdn dice que en su tiempo . los campesinos pronunciaban

edus en lugar de ha@dus,

mambién en los comienzos del siglo II a.C.,el diptongo oi se Tue e
oe y luego u: en las inscripciones mds antiguas encontramos ginos; en
Plauto, oenus, y finalmente,en lat, ~1dsico, unus; 401 mismo modo gom-

moinis » communis, Poeni» Puni.

4 fines del siglo IIT a.,C., el diptongo ou se vuelve § (loucos»

lEcus,ﬁ loucsna » luna, noutrix,» nutrix), En el mismo siglo,el dipton-

go au se vuelve o, perb ne generalmente, pues en la escritura se man-
tiene gu (recuérdese la anécdota de Suetonio acerca del emperador Ves—‘
pasiano que pronunciaba plestra en lugar de plaustra). En el mismo siglo,
la 8 dtona se vuelve u, aln conservandose como o en la escritura hasta

la época imperfals filios, virom, opos, dederdnt, por filius, virum,

opus, dederunt ( y Augusto, con intencidén arcaizante, hasta pronunciaba
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2

en lugar @ domus).

D.a
,m

Zn los compuestos,las vocales postdnicas se debilitan { y recudr-
dese que -en lat. arcaico al acento estaba en la primera s{laba) cf. lego-

collizo, cado-cecidi.locw-1illico, status~instituo, factus-infectus,

effsctns, perfectus; aptus,~-ineptus, arma-inermis,_ggpgg—prohipgg, ete,

d) Las conscvantes.- En el siglo I a, C.,muchas vecos D se confunde

con v (en las inscripclones se encuentra, por e€j.: inccmparavilis en

lugar de incomparabilis y, por hipercorredtismo; benirbixi en lugar de

~

Za d firal precedida por voczl larga (por ej. la d del ablativo)

se plorde en los comlenzos del siglo II: meritod >meritd, praidad > praeda
v-~-i:.:_1,.-4-|-,d ,",‘."' ]

magistratiad » ma;zi;tratu_L Aatdd,~ 1atd sunuod >sunto, ete., (Quintiliano

desde un punto de v1sta, evidentemente, antlhlstorico, dice que, en es-
tos casocs, los antiguos "agregaban' una d.) -

La s intervocdlica se vuelve r (Varrdn cita forma mds antiguas co-
mo ;edesug, _plusima, meliosem, acenam por las cldsicas ferggﬁgs plu-

ima, meliorem, arsnam, y Cicerdn informa que el dictacdor Lucio Fapirio

Cursor, 339 a.C., cambidé su nombre de Papisius en gfpirius;cf. tamhién
en lc declinacidn: flos, floriss rus, ruris). Por analozfa con los de-
mds casos, la ¢ se extiende al-nominativo, sustituyendo lagg final, por lc
1a) tsnemos labor, arbor, en lugar de labos, arbos. lLas excepciones a
esta ley fonética o no son palabras latlnas, como por ej. .pausa o basis
(gfiegas), gggggg (céltica), asinus (¢8abina?), o ten{s doble g, como
&

caussa._cassus (causa, casusi.

.

El sonido h desaparece en el siglo I a,C, La_s final cae en el lati
latin arcaico si precede vocal breve 'y sigue consonante; el latin clAcd-

cc la restaura en todas las posirin=cr, por lo menos en la escritura.

La m final también cee ya en época arcaica, En las incripciones

antiguas encontramos oino en lugsr Je oinom, duonoro por duonorom. En

latin cldsico se restaura la m en la escritura pero en la pronuncia-
. . ’ . n 2 v L3

cidn popular sigue la omisidn. 4dn en la pronuneiacidn culta, la m final

‘era apenas nasallzacidn de la vocal precedente y no se pronuncigba mds

como fonema independiantej Quinptiliano observa que no se elide sino que



(32
"obscuratur et tantum in hoc aliqua inter duas vocales velul nota est,

ne ipse coeant',

Comprcbamos, por cohsiguiente, que el latin es una lengua mdvil,
que evoluciona bastante rdpidamente en los siglos anteriores a su fija-
cién como lengua literaria, en parte también por influjos itdlicos y
gzriezos. Obsérvese que los primeros escritores latinos, cuando no-son

griegos, como Livio Andrdénico, son oscos, como Ennio, Pacuvio, Lucilio,

La tradicidn literaria del latin clésico se formd por influencia
egricga y sélo en los dltimos afios de la Repiblica se fijé la ortografia
con un criterio de uniformiaad-morfoiégica, por el cual las formas man-
tienen siempre la misma grafia, a pesar de las variaciones en la pronun-
ciaddn debidas a la fonética sintdctica (cf. el caso de la g final.) Pe~
ro durante dos siglos, mds o menos, las inscripciones presentan formas
dialectales, donde sorprendemos un latin vivo, un latin en evoluridn; y
podemos comprobar en ellas fendmenos que encontraremoé luego en 159 lan-
guas romances, como el espaficl, y que, en cambio, no se encuentran en-

latin literario.

ELEMENTOS _QUE CONSTITUYEN EL LATIN. -

Al hacer la gramdtica histdérica de las lenguas,.se estudian parti-
cularmente aquellos elementos gue se encuentran en la primera fase estu-
diada y se conservan hasta la ﬁltima._Peno esto no nos da elementos su-
ficlentes para construilr un cuédro completo de una lengua, en nuestro ca-
so el latin, porque, como en espafiol, as{ también en latin han confiuido
elementos de distinto origen: palabras indoeuropeas héredadas, préstamos
del substrato y del adstrato, derivaciones, composiciones y creaciones

latinas.

De manera que, para seguir una serie de palabras - como las gl
cens*itimen gl fondo latino del espafiol - hasta su origen lejano, tene-
mos que llegar en alguhos casos al indosuropeo y.én otros, hasta las
lenguas de las cgeales el lat{n pudo habef tomado palabras, o hasta la
derivacidn o composicidén latina que dié origen a otras. Con esto indi-
camos también y separamos aquella parte del patrimonio lingufstico espa-
fiol que lo relaciona no sélo con los demds idiomas romances sino también

con los demis idiomas iddoesuropaps.

-
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as{ como en @spaficl el fondo principal es latino, en lat{n el fon-
.do rrincipal es indoeuropeo, es decir que es patrimonio comin de la len-
guas inﬁoéuropeas. En tal patrimonio comdn,Meillet distingue dcs catego-
rias de palabras:

a; palabras aristocrdticas, pertemecientes a la aristocracia conquista-

dora que constituia el ndcleo principal indoeuropeoy y

b) palabras populares.

Esta distincidn quizd no sea tan terminante, sin embargo puede
adoptarse péra una buena clasificacidn didégtica. Pertenenen al vocabula-
rio de ¢esa aristocracia los términos que se refieren a los animales,

a la vida religiosa, a las relaciones familiares y en muchos.casos su
cardcter aristocritico resulta evidente pcr tener dichos términos una va-
lor abstracto, religioso, social y no-afectivo, Asf{, por ej{, pélabras
como bos, oy¥is. sus, que indican al mismo tiempoaal macho y allrnhembra
ds los respectivos animales, no son, evidentemente, palabras populares,
de quienes los crian y distinguen necesariamente su cexo. Una palabra
como pgter  tampoco es de origen popular, puesto que tiene un sentido

religiosc y social {cf, Juppiter « Aexs + pater; o el término natres one

do=igna a los senadores,con un sentido religiosc y politico,)

Pertenencen a esta categorfa:

, .
a) palabras que se refieren a la vida psigquica y fisica, como;
Eenus, nosco, esse, vivere, memini, viders, etc. :

B) palabras ae designan partes del cuerpo : : ‘

¢s (boca), dens (diedte}, (désntpled, cruor (séngre),
genu (rodilla), cerebrum (seso)

¢) palabras que se refieren a la familla y habitacidn:

~

mater, socer, pater, domus, frater, vicus (pueblo);

d) nombres de animales:

equus, pecu, ovis, ursus;

e) palabras que se refieren a alimentacidn Y vestuario:

vestis, uro_(freir), eqo (comer), bibo; cogup (cocer),
lana, lingo;

f) términos que designan fendmenos de la naturaleza:

lux (y sus derivados, lumen, luna), yentus, dies,
hiems (invierno), nix, (nieve), mensis;

g) los numerales de 2 a 10 ¥y el nameral 100,

n) adjetivos;

Salvus, novus, medius, moilis (blando), dexter
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1) pronombres como egos tu, nos;

J) verbos fundamentales como:

eo (dér), venio (venir), fero (llevar), veho (llevar
en un vehiculo), do (dar), tego (cubrir), sedeo (es-
tar sentado), sto (estar de pie), orior (nacer, sur-
gir), linguo (dejar), mulgeo, -rumvﬂromgér)- y -texbo
(tejer), verto, sterno, gcindo, etc.

La ¢eppa_popular se reconoce por el cardcter técnico y afectivo
que tienen Bas palabras que la integran. As{y en el caso de los anima-
les, iper ej.; se distingue el sexo (palabras técnicas.) as{,también:

mientras pater y mater son términos aristocrdticos, amma y atta (fér@i-

nos afectivos) scn populares. Las palabras populares se reconocen ade-
més por su forma, por tres caracteristicas:
a) contienen ccnsonantes dobles; b) contienen consonantes sordas
asplradas; c) contienen la vocal g»breve en la raiz sin lasgl-
ternancia s que se registralen las palabras aristocfdticas.

Por ej.: amma, atta, mamma, acca (madre), papps (alimentoleté.

Pertenepen a esta capa popular palabras como: bucca, guttur (garg;

ganta), bracchium (brazo), flaccus.gibbus.(joroba), broccus, siccus (se-

co), vacca, gallus, pullus, gluttio, battuo (pegar) ago (hacer), augeo,

aevum, acies (ejérelto’ = pero en su origen significaba "'punta de 1la

ST » -
flecha"),puer, virus, cor, socius, obscurus, caecus (ciego) balbus (tar-

tamudo), calvus, ctlaudus (claudicante), ager, sal, animus,

También son populares palabras de origen onomatopéyico o que con-
tienen consonantes geminadas como: cornix, grundio, murmur (murmullo),

gario, ululo (aullar), cella, follis(vejiga), nassus (nasus), o las

ya vistas amma, atta, siccus, etc.

Después de esta capa indoeurogea comin, hay una sefunda catego-

r{a de palabras también heredadas por el latin, pero que no son indo-

europeas comunes, sino que se encuentran sdlo en las lenguas_ indesuro-

peas__periféricas. Algunas pertenecen al latin y al sdnscrito, como:

BBY dOEBS7s8BERLAL "1ERY PeHHSES(4=nada). Otras pertenencen al latin,

- al germdnico y al lituano, como s verbum, putare "considerar"”, que en

su origen significaba '"cortar", agua, annus. Y otras pertenecen al
latin y al griego, como: lac (leche), _heres (heredero), lego (escoger, 1

leer) fideo (confiar.)
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Una terccra ssrie estd constituida porllos elementos occidentales,

es decir, que son indoeuropeas, pero se encuentran sdlo en las lenguas
A occidentales, comc el latfn, el céltico, el germdnico, el bdltico y el
eslavo, mientras no se encuentran en las lenguas orientales, como el

griego, Entre ellas podemos citar: velle, (querer), vincere (vencer),

ferire (herir), emere (comprar), secare (cortar), hostis (enemigo),

civis, sepes, Mh6HAus, vastus, faba (haba), granum, rota (rueda), va-
tes (poeta, profeta), caper (chivo), guercus (encima), nux (nuez), flos,

(flor), piscis (pez).

Alsunos de estos elementos occidentales sdlo pertenencen al la-

tin y al céltico, por ej.: alo (alimentar), cano (cantar), habeo,

Finalmente, una cuarta categoria contiene palabras que son ln-
doeuropeas_sin_localizacidén geografica precisa, como: caplo (tomar, azir)
fruor (gozar), traho (traer), frango (quebrar), cado (cagr), lentus,

serius (serio), glaber (lampifio, sin pelo), saxum (piedra), hordeum (ce-

bada), haedus.

Estas palabras y otras se pueden seguir hasta sus orf{genes indo-
auropeos.
La segunda categoria de palabras latinas es la constitufda median-

te AMPLIACIONES Y DERIVACIONES en latin: por consiegnier*e tienen raiz

indoeuropéa pero no tendran correspondencia en otras lenguas indoeuro=-
peas, Asi de aveo (desear ardientemente) se derivan por un lado ‘avarus,

avaritia, y por otro avidus (COdlClOSO), audeo (osar), audax (audaz);

de capio (asir), se derivan capesso (tratar de asir) y capto (cazar) y

de éste captivus (cgutivo); de specio (mirar), se derivan gpectare, y de
éste spectatio. spectator. spectaculum; de oplo se deriva optare.

f ecuentatlvos
Juy difundidos son los iteratlbos?%on desinencia -tare, -itare

{(ej.: cano—cantare),

———— e,

-ulus (parvus - parvulus, porcus-porculus), -illus, ~illa (ancilla);

-illulus, -illula (ancillula), -1culus, -1cula, (auricula, navicula),

~icelius (avicellus), -ellus (gﬁrcellugl, algunos de ellos mucho mds

difundidos todav1a en el latfin hablado que en el layin literario, Tam-
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bidén es corriente lz derivaciln de adjetivos, nombres abstractos,
riombres de agernle _ ) o

nogbres de agente, etc.,, medlante sufijos como: -bundus (tremebundus,

meribundus), -monia (aegrimonia, acrimonia),-ities,-itia (pigrities,

pigritiay avarities, avaritia), -tura (praefectura, mercatura, scrictu-

ra), =-tor (imperator, viatorj, etc,

También es frecuente la derivaqién mediante prefijos, sobre todo

en lcs verbos: c¢f, linguere, relinguore, derelinguere,

Dentro de la ampliaciin y derivacidn hay que considerar, ademis,

las alabras surgidas ror cruzamientos y_ contauinacicnes (pcr ej., gre-
por contaminacién con levis;grassus, §l lado ds erassus, -
vis, al ladc de gravis,yror ccntaninacin cen grossus; sinexter, al la-

do de sinister, segln el mcdelo de dexter) y, comc ampliacién seménti-

ca, los eufenmismos, como gbire (Cenfrentar ~senfrentar la muerte o4 morir)
scagvus (por laevus, "izquierdo"), etc.

la composicidn, en cambio, tisne poca erntidad en lztin y; en gene-
ral, los compuestos latinos aparer~- perfectarente soldados, no recono-

ciéndose inmediatamerte corc tales. Asf, por ej., es diffcil reconocer

los elementcs que corponen una ralabra come mediocris (medius 4 ocrig,
cerro), y mids diffcil todavia es rszonocer al "que rrcduce poco! ek

pauper o al "que toma la primera parte" ( *®*gprimo~caps, de caploc, capers)
9

en princeps, o_los elementos bene v gigno en benignus. En el lenguaje

v

ropular se encuentran otros ccmpuestos, como furcifer, angiportus, y

tarbién en la lengua literaria, sobre todo por influencia griega (asi

DOT €., magnanimus es una simple traduceidn, un simple "calco! de la
corraspondiente palabra griega.) Fero, en general, esas calabras ccapues-
tas pertenencen mds bien al estilo que al»sistema de l4 lengua, y, bajo
ese aspecto, las lénguas rorances conservan bien el cardcter del latin,

evitando, en general, la ccmuosicidn,

Una categorf{a particular de palabras nuevas en latin (con resyec-

‘to al indoeuropeo):es la constitnfd~ .or las peoformaciones latinas so-

bre la base de onomatopeyas, de :alabras imitativas. Asi, por ej., de la

onomatopeya,.que imita la voz de la oveja (be, ble}’se férma el verbo

belare o balare; de la que Iimita la voz de la vaca {(mu), el verbc mugire;
de la qué imita el r=lincho del catallo (hl) el verbo hinnire, etc. Per-

tenecen a esta categorf{a nombres de instrumentos musicales como bucinaj
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nombres de animales como pubo, "buho" (y el verbo bubilare), cuculus

(y el verbo cuculare), cornix, corvus, coturnix; y otros sustantivos

como clangor (¢*kl-) o crimen (¥¥kr-, »g;;g-)? adjetives, como balbus

ulvlare (con el derivado ululatus); quarabhOr, gueror (¢*gue) y otros

derivados de interjecciones como giulare ({ei), etc.

También hay que considerar como neoformaciones las Palabras que
proceden del lenguaje de los nifios,como mamma, pappa, (alimento),

lallo (cantar una cancién de cuna), bua (bebida), etc.

Finalmente, una categorfa muy importante, porque refleja de cier-
ta manera la historia de la lengua latiha, 0, por lo menos la historia
de los contactos culturales con otros idiomas del latin, es la_catego-

r{a de los PRESTAMOS.

Los préstamos sé‘reconocen por ho tenervcaracteristicas indoeu-
ropeas (si se trata de palabras tomadas de lenguas no indosuropeas),
o por no tener correspondenciaAregular en otras lenguas indoeuropeas,
0 por no tener en latin un aspecto fénico normal (de acuerdo con la
historia del sistema fonoldgico latino); En el caso de las palabras
tomadas de idiomas nesindoeuropecs, encontramos que ellas tiegen a ve-
ces correspondientes, y hasta muy semejantes,en griego, pero que entre’
las formas latinas y las griegas ho se dan las correspondehcias fénicas
normales en las palabras heredadas: deducimos de tal irregularidad que
se trata de vocablos que tanto el latin como el griego han tomado del
mismo idioma no-indoeuropeo o‘de dos idiomas no-indoeuropéos pero pa-
rientes entre sllos. Naturalmente, se registran en latin también prés-
tamos de idiomas indoeuropeos (griegos, it4licos, etc.), pero éstos no
tienen ei aspecto que tendrfan que tener si pertenecieran al fondo in-

doeuropeoc del latin, a la categoria de las palabras heredadas.

Dentro de los préstamos, distingulmos varias categorias:

1) mediterrdneos. Se consideran bajo e8te rétulo, un poco vago, las

palabras que se supone que €l latin haya tomado de las lenguas pre-
indoeuropeas a las que se sobrepuso al llegar a Ttalia, o con las que
estuvo en contacto durante varios siglos, antes de absorberlas y elimi-
narlas, con la expansién romana. Bs decir que son las llamadas palabras

de '"substrato!, Acerca de tales palabras axisten la misma insegunidad y
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el mismo desacuerdo entre los estudiosos que existen acerca del con-
ceprto mismo de "substrato' y de la importancia que hay que atribuirle,
Algunas de ellas se relacionan con topénimos‘ gue son seguramente, o
se consideran, prelatinos (es sabido que’justamente sobre la base de
la toponimia, o, for lo menos, sobre todo con la ayuda de la toponimia,
se ha recontrufdo por una serie de estudiosos, particuiarmente italia-

v o .
nos, todo un "continente" linguistico mediterrdneo", preindoeuropeo,
con isoglosas que abarcan, segin los casos, toda la Buropa meridional,
de Grecia a Iberia, o también el Asia menor, o sdélo el Mediterrdneo
occider*~l, ete.), o presentan’sufijos que se consideran preiatinos y

se ancuentran también en dichos topénimos (como arro, -arra,-issos,

~igsa, -ntos, =-sko, etc.) y, a veces, como se ha dicho, formas para-~
lelas (pero'éon correspondencia fonética casi siempre irregulaf) se
encuentran también en griego. ®Wn =lennns cascos, como por ej., el casn Aa
la palabra lepus, se intenta un precisidn mayor, afirmindose que se %ta{
ta de un elemento ligur;. otras veces debemos conformarnos con el rétulo |
gefierico de "mediterrjneo" o "preindoeuropeo", (4 veces, sobre todo si

la palabra no tiege su correspondiente en grlego, se;ia} quizds, prefe-
rible emplear el término "preindneuropeo” o, simplemente, "no-indoeuro-
peo'y, en lugar de "mediterréneo“, pues podria tratarse de elementos no-
indoeuropeos pero tampoco mediterréneos, eé decir; de elementos que el
1otin  tomd; de lenguas no-indoeurogeaé con que pudo haber estado an
contacto después de haberse separadt de la unidad indosuropea, pero an-
tes de haber llagado a la cuenca del Mediterrdneo. Y algunas de ellas
podrian hasta ser anteriores a dicha separacidn, eg decir que podrian
haber entrado &z 1atin mientras éste era todavia nada mis que un dialec-

to dentro de la comunidad linguistica indoeuropea)

Pertenecen.a esta categorfa palabras como: rosa, cupressus, vinum.

ficus. laprus, lilium, palabree enn desinencis -ax,-ix, —ex (limax,

lariz, chbax); palabras con vocrlismo radical: au (laus, causa, fraus);

palabras con o inicial (opto, opinor, _omo y opacus) o con f inidiad

(febris, fenestra, feles, -ferrum, furca); y se le atribuyen también va-
rios otros vocablos sinefifologfa indoeuropea, como: populus ( que segin
algunos seria etrusco, 0, por lo menos, un elemento "mediterrdneo" en-

trado en latin a través del etrusco) orbis, locus, focus, caelum, mundus,

mulier, loguor, gemv, parca, etc,
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Otros elementos '"mediterrdneos", que no entraron en el latfn clé-
sico (o no encontramos documentados en el latfn cldsico), penetraron en
el Tatin hablado en las provincias y se conservaron luego en las respecsi
tivas lenguas romances, A4si, por ej., serfan elementos prelatinos delv

lat{n de Espafia, palabras como balsa, arrugia ( »arroyo), paramus, etc.

2) etruscos.- De la lengua no-indoeuropéa de los etruscos (y que pro-
bablemente procedia del Asia menor), los latinos tomaron un nimerc de
vocablos realmente muy exiguo, sobre todoysi se considera el gran presti-
gio gue el pueblo ‘etrusco tuvo,por su cultura vy civilizacidn, en la
antigua Ifalia y la influencia Aque ese pueblo ejercid sobre la civiliza-
cién,flas instituciones, las cdstumbres ¥y el arfe de los romanos, Fuede
ser que la gran'dife:encia estructural entre los dos sistemas ;ingaisti—
cos haya impedido un intercambio ididmitico mds amplio, como también
que varios de los elementos a los que se atribuye otro origen o que se
dicen de brigen desconocido sean en realidad etruscos; pero, con todo,

el nilmero de los ﬁetrusquismos" en latin quedaria mu& limitédo con res-
pecto al influjo cultural que los Etruscos ejerclieron snobre los Latinos
(influjin visibles, por ejemxﬁo, en la gran cantidad de nombres de per-
‘sonas de origen etrusco).'Laé pocas palabras latinas que se consideran
como préstamos del etrusco son casi todas términos téenicos que se re-
fieren al teatro, alla misica, al comercio, etc, He aqui las mds seguras

de ellas: histrio, subulo, spurius, lanista, mantisa. taberna, balteus.

persona (esta’dltima era, en etrusco, de origen ‘griego.),

3) griegos. Los grecismos del latin son muy numerosos, sobre todo des-
pués del siglo IIT a.C,, dado el enor@e»influjo que la cultura griéga
ejercié durante varios siglos sobre la cultura latina. Pero algunos
elementos griegos aparecen muy antiguos y se hacen remontar a los prime-
ros contactos que los dos pueblos tuvieron en la Magna Grecia, Se trata,
en general, de pglabras'técnicas, nombres de plantas y productos, térmi-

nos que se refieren a la navegacidn , al comercio, al arte, Asi, por ej.;

cotoneum. nleum. gubernare, sporta, ancora, _camara, prora, remulcum,

averta, patina, purpura, ampulla, balineum, theatrum, machina, etc.

De estos y de otras categorias de grecismos més recientes en latin
volveremos a hablar mds detenidamente cuando tratemos de los numerosos
vocablos griegos entrados en el 'latin vulgar", sobre todo debido al cris-

tlanismo, y del elemento griegn an gspafipl,
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4) itdlicos. La iarga convivencia entre el latin y los dialectos itéd~

licos hizo que en la lengua de Roma penetraran varios elementos “oscoum-
bros'. S8e reconocen esos elementos, aun cuando se trate de palabras in-
doeuropeas, por presentar ellos un aspecto fénico, justamente; normal en
los dialectos itdlicos, pero anommal en latin., Asf, por ejemplo: bos
(si fuera una palabra latina primitiva, deberfa ser ¥vos ¢¥gwos), lupus

(lat., *lucus ¢ ®luguos), bufo, hirpex -'"rastra'" (cf. sabino hirpus, "lo-

bo", correspondiente a lat. hircus - "chivo') del mismo modo, asinus
debe ser sabino por no presentar al rotacismo de la s intervocdlica (en
ot debéria ser “*g;;ggg). En vaéios casos, encontramos en latin dos
formas paralelas: la latina legfitima y la ﬁbmada de un dialecto itdlico;
es{, por ejemplo: haedus (lat.) ¥y EQQé_(itgl.), hordeum (lat.) y for-

deum (itdl.), holus y folus, bubulcus y bufulcus, etc.

5) éé1ticos. Son los préstamos mas recientes y, en general, son pala-
bras técnicas que se refieren al vestuario y a aspectos de civilizacidn
que constitufan especialidad de los Celtas, como la fabricacidn de
los carros y la carpinteria en general. As{, por ej., son celtismos:

bragae, camisia, carrus, raeda, carpentum. También de 1los celtismos

vclveremos a hablar al tratar del elemento céltico en espafiol.
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III, EL LATIN "VULGAR'.

Exposicidén v critica del concepto., EL latin, lengua comin del

Imperio Romano, Diferenclaclones culturales y regionales. El
“IE%In—Hablad de 1a dpoca imperial.

Se dice a menudo que las lenguas romances no proceden del
Wlatin" sino del Matfn #ulgar" o "lat{n popular". Parsceria que se
opusiera con esto a la iengua latina, al latin sin adjetivos, otra
lengua distinta y mds osmenos netamenta separada de aquélla. En
efecto, loé'romanistas del siglo pasado imaginaron un lat{n vulgar
concebido de ésa manera, es decir, como "otra lengua" hablada en la
Reﬁubllca y en el Imperio Romano, una "lengua del pueblo”, opuesta
a la lengua de las clases cultas, es decir, al latin de‘la literatu-
ra, al lat{n de los autores, Se basaban dichos estudiosos en toda

una serie de hechos-

a) en una serie ds palabras que son evidentemente 1at1nas ¥y que

se corre;ponden en todas las lqnguas Tomances o, por 10 menes , en al-
gunas de ellas, pero Qué nolse encuentran anfalvlatin defla'literatu-
ra, | 3 o ' o .

b) en el hecho de que entge los mismos a%tores latinos hay va-

rios que oponen al. latfn culto o literario (sermo urbanus) un latin

mds libre, mds familiar (germo cotidianus) o mis popular (germo_pebe-

itus, sermo vulgaris) o dialectal, regional (germo rusticus);

~¢) en palabras y formas no-clésicas‘que se encuentran en escri-
tores anteriores a la época clédsica (por ej. en Plauto), en las ins-
cripciones, en varios)eécfités:devcaréCtérvpopular y hasta en escri-
tos de menor empefioc (por ej. qartés‘famtliares) de gutores clisicos
como Cicefén. | '

El primero que delimitdé cient{ficamente el concepto de latin

vulgar fué el fundador de la moderna gramitica comparada romance, el

gran romanista alemdn Federico Diez. Diez, -autor de la primer gramiti-
ca comparada (1835) y del primer ‘Dicéionario étimolégico de las len-
guas romdnicas, derivaba, en efecto, las lenguas romances de lo.que

el llamaba Volkslatein (latin popular, latin del pueblo) y-que identi-
nflcaba con la lengua hablada en la epOca imperlal por las legiones,
los comgrciantes, los colonos, los funcionarlos, una lengua distinta

del latfn ¢ldsico en la fondtica, en‘la morfdlogfa, gn la sintaxis y

¢
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en el vocabular ‘o,

En realidad, al establecer dicho concepto, Diez no hacfa sino
consagrar una tradicidn que procedfa desde la Edad Media Y que opo-
nia al latin (es decir, al lat{n literario de la época clfsica) el
habla vulgar (romance), coﬁsiderada como corrupcidn del latin cldsi-
co o, también, como 1a%antigua base del mismo., Y tal tradicidn me-
dieval procedfa, a su kez, de una tradicidén mds antigua que arran-
caba ya desde el siglo{IV d.C., cuando por primera vez se hizo cla-

ra y neta la distincidn entre latine y vulgo, entre el latfn litera-

rio v el latfn corriente. Contribuyd a fortalecer el concepto de
"latin vulgar" el romanticismo, con la tendencia a considerar mis
legitimmg mis genuino y mds significativo lo "popuiar” (y no sélo

en la lingtistica), tanto que se 1legd a considerar el "latin vulgar?®
como el '"verdadero latin", "todo el latin", el latin sin adjetivos
(cf. por ej., "Los of{génes neolatinos" de Savj-Lopez), opuesto al

latin mds o menos "artificial" de la literatura. Las lenguas romances
- 4 @

procederian pues de esd latin sin adjetivos que tendrfa una indivi-
dualidad distinta de la del latfn clsica.

Eso eé, naturalmente, indudable., S8lo que al considerarse el
"latin vulgar" como otra lengua se pensd en una lengua mds o menos
homogénea, una lengua unitaria, hablada de manera mis o menos idénti-
ca en las varias provincias del Imperio y a cuyas fbrmas podrian re-
conducirse las formas de las lenguas romances . Contribuyd a dar a ese
”latin vulgar" una individualidad concreta la gran obra de Hugo Schu-

chardt. "Der Vokalismus des Vulg#irlateins" ("El vocalismo del latin

vulgar'", 1866 ~ 1869), a pesar de las sugerencias en contra q1e pue~
den encontrarse en la misma. Era esa la época en 1la que dominaban en
la gramdtica comparada (indoeuropea) la idea del "4rbol genealdgico"
de 8chleicher y la reconstruccidn de las llamadas "Ursprachen" (len-
guas primitivas u originales), reconstruccidn que ,a pesar de la apa-
rente y proclamada oposicidn a Schleicher, continud con igual vigor

en la época " neogramitica. Justamente como una especie de "Ursprache "
de laé lenguas romances fué consilderado él "latin vulgar" y el gran

msestro de la lingmistica romidnica, Wilhelm Meyer-Llibke (cuyos diccio-

nario etimolégico y gramitica han sustitufdo las correspondientes obras
de Dlez y quedan hasta la actualidad las obras fundamentales de esa

disciplina)‘emprendid, en sv "Tinfhrung in die romanische Sorachws ~«
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