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wissenschaftW(■ 塾主延些塁 5nュ_ニュ上典挫生里呈a rO主里主
‖
;hay traduc―

cibn espa品ola, por Amごrico castro, de la prinera y de la tercera edi―

cibn alemqnaS),ユa tarpa de ttteconstruirloH, basどndOse en las lenguas

romances, cOnsideradas precisanente, como Fases actuales del'latln

vulgar‖. De todos modos, se sigu■も pensando en una =engua IIlゴs o me_

nos=homog6■ea, considttrandO qtle, por lo menos durante cierto tiempo,

ol continuo ュntercamb10 entre las provincェas debiさ asegurar c■erta
|

unidad a la lengua haplada en todo ol territor」o romanizado del IIIl―

per主 o,

Ese co.ncepto que, en su esencia, es todav:a el de Diez, es eエ

que constituye la razも n y la base de nuestros manuales de Hlatと n

vuユgar'1,cono,'1中 出豊ニユOn些 翌じI宮ar Latin'i de 生理 ニュ豊 豊豊上

(hay traducciさn espa五o la: 'tlntrOducci3n al estudio del lat=n vulgar!1,

Madrid,1929)y haSt9 el mど S recientat里 地 堕基生塾迪至塾diO鍾 土塾‐

ニユnO V豊とニュニ皇
Ⅲ de Qar16_⊇畠主主主主主主 (Bari, 1949)que, 3ustanente, define

,el latttn vulgar como 11 latln hablado por las clases medias en ia
|

ごpoca ■mper■al、      |

U n  c o n c e p t o  d i s t i n t o ,  c a s i  d e  u n  g r a d o  i n t e r m e d i o  e n t r e  e l  l a―

t:n cェどsic0 0 1iteraけ:o y d&ユIコtttn vulgar o del pueblo, es el que se

dolinea en la いLateinische_豆型二aュニ豊ュprachen de 」. B. Ho_fma nn, el cuaユ

opone a lengua docta o escrita la lilengua de la conversaci5n diaria'9、,

la lengua oral o oorrientemente habladα , diStttnguiendo de esa nanera

un t'latln cOrriente■, lengua del uso diallio, anどlogO al italiano co▲

rriente,(1llta lien■sche Umttang潤副巳二【型ユと資ゴ
1)estudiado y descripto por

豊&二土ヱ豊二 〇 al espa五 ol ∞ rr ie nte (1'S■ an■sche_UttEa』 拶通足ニユ豊と豊
“)estudiado

pOr 」Orner_Be■nhaueri on ese caso, mまs bien que de l'lenguasti distin―

tas reglonal o sociaimellte se trata de estilos, de illenguas'r  diferen‐

ciadas estillsticamente (particularmente por eュ  grado de expresividad

o aFectividad), de t'le■ gdas―estilol'(塾 ュさとュニ【型ユと豊里)・

Otro concopto distinto es el que aparece en el ensayo de 【 .

Vossler, 11」eu8_penkfOrme豊こim_Vu上電とrlateint'(‖Nuevas forllas del pensar

en el lat=n vuェgar'1), en el cual se opone al latin cュまsico literario

un iatin vulgar distinto no sも10 cronolttgicanente y もociaimente sino

tambign intimanente,pOr 工a, distittta visiもn del mundo y el distinto

espiritu que en el β e ettpresa4.
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Lstos y otrOs estudios han contribu:do a nOdificar, amplihr y

V01冨er menos rttgidb el concepto de''13tttn Vuュgari, al miSmo tielllpo que

los adeiantos tebricOs ae la lingulstica general (debidOs, e n buena

p9rto a la misma linguttstica romance)IleVaban a una profunda modi―

ficacibn del cOncepto de lengua y a naevas concepciones acerca de la

recOnstruccibn y ldO la continuidad histbrica de um と e ngua・

E I I I  p r  i n e  r  打u g a r , l a  ' 1 l e n g u a t i  n o  s e  c o n s i d e r a  温 ぎs  h o y  c O m O  a l―

80 COncretamente objetivo, casi como un organismo con vida propia

qコe exュstiera ftleira de los hablantes e ■ ndependientenente de su ac―

tividad i工nguttstica. 田と lengua3e es creaciもn individtla工, es cont主―

nu9 1novittiento, y su ttnica realidad concreta es ■a de los actos lin―

guュsticos individuales, sobre cuya base, 」 ustamente, se estructura

como abstraccibn,l cOmo "sistema de isoglosast'(cf. Pisani) el oOnceお‐

to de lengua. Los1 1王nites de tlla ttlengtlati g■oto工もgicamente constittltt―

da, de un sュsごemai de .soglosas, son, pues, convenc■onales: dependen

de laS ■sOglosas iCOfャ Xte nごlci l:ムごX■ma que se consideren. Por cons■
―

gl,ヽoとlte, aun refJriもndonos a un solo'momonto histもrico,、pOdelIIos to,

mar en consideracibn ciertas isoglosas de amplitud mttxima y conside―

rar como una 11le■gua‖ todo el_latrn (ュncluyendo el latttn ldterario y

el popu13r, ol escrito y el habiado, el docto tt el corriente, etc.),

o consュ derar, en canbio, otras ■ soglosa▼  de amplitud menor y distin―

guir dentro del 血 ismo lat:n varias tllenguasti(cada una de las cuales,

naturalttent9, presentara ciertas isoglosas especttficas, pero, al m■ s―

Ilo tiempo, tambiさ
in varias isoglosas en comよ

n cOn las demtts '1lenguas'i

pertenecSentes al misrn∩  ミキstemaヽ! La extensiも n del cOncepto de ttlatin

vulgarir depβn月今rど,por lo tanto, de 10s ェ Inites cOnvencionales que se

le impongan, pero varios fenも menOs que,qtledaran dentro de tales lI血 ユ‐

tes pertonecerttn tambiさ n a Otras iifornasti de latttn (Por β 3, al llama―

do iLatin c工苫s icO11)“

En segundo lugar, ya nO sO piensa mど s  en ienguas tlnitarias y
奇

perFectamente homosも nens: la unidad de una lengua ett dada por las iso"

glosas de amplitud mど xina que la constittlyen, perO dentro de ご sas

pueden siempre col早 stituirse sistomas menores, todavla mど s unitarios.

No hay lenguas Ao diferenciadas: el mismO indoeuropeo comun, prototipo

de las it■enguas'!i reconstrd=6as, ■ O erA, segdni■ ndicb lvTelllet, sino tln

■
■

■

■

■

■

■

■
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COnSunto de dialectOs tue, ademどs, aparecとan diFerenciadbs social―

m c  n t e .

En tercer lugar, hoy ンa nO Se considoran los resuユtados  de

la reconstruもcibn lingttistica comO FenもmenOs histもricanente concre―

tos y sinuIもどneos y, sobre tOdo, no se identifica la ttlenguatl re―

c o n s t r u■d a  c o n  l a  t o t a l i d a d  d e  u n a  l e A gじ a  h a b l a d a  p o r  t l n a  d e t e r m i“

nada comun■dad en una とpoea determュndda.
La reconstrucc上もh es ella nisma una abstraccibn y cOntiene

s o l o  a q u e l■ a s  f o r I「A a S  q F e  S e  c o t t i‐ n立a n  p O r  l a s  f o r m a s  s u c e s i v a s  c O n‐

sideradas y expユ ican estas misnaS for■ la s: asi, pOr c3., SObre la

base de las grandes ェ もnguas romances no podrttamos reconstruir tln

iat. .qcto sino sも 10 unl 学豊呈二。 (la vocal final podrta ser tanto 豊

COmO ユ)y, por 10 que ゃ oncierne a settten sも10 podr王怠n6s llettar a      ,

una forma  tt s ep上豊・ Adetta s, las fCrmas reconstruュdas de ninguna ma―

nera pueden cons■derartte comO hiStbricanente contempさraneas: IIlien―

tras unas de ellas erah tOdavtta comunes, otras podian ya habOrse

diferenc■ado y entre lh  diFerenc]_ac15n de las tlnas y de la3 0traS

puede haber una distancia de siglos: as主, pOr も3., una Forma como

flores,reoonstrulda ,°18re la base de las lenguas romarlces occュden―

tales y'mantenida hasta la acttlalidad en espa五 ol, es anterttor a la

forma ttepte, pues ya tien■a ese a5pecto cuandO tte豊上隻 era tOttavュa

sep_ten o 遥 ュ1去ュ (cOn vOcal nasal), Por otra parte,en ciertas ttenguas

c o n s i d e r a d a s  p u c a 9 1 l  m a i n十 分冷ers e  F o r■ as  a n t i g u a s ,  m i e n t r a s  e n  o t r a s

las nismas formas si8tlen evo]i〕cionan40: asI, por e3., una forma co―

mo muュto es comttn al portuguごs y ai castellano antiguos, pero,nien"

tras en portuguもs ella sigue siondo osencialmOnte idttntica, en Cas―
'

十め1]冷no ha llegado a ser lnucho.  Las fOrmas reconstrll■ das no cons,

tit uyen, un sistema Simultまneo sino un sistema ftlera del tiempo;

pero al 抑 lsrno tiempo son formas reales poゴ que representan estadios

a traves de los cuales cada una de las correspondientes formas actua―

les debe haber pas3db en Cierto momento de su historia. ASi tambiも n,

e l l a s  n o  r e p r e s e n t a n  i a  t o t a l■ d aα d e  l a  l e n g u 3  q u e  s e  p r e t e n d e  r e c O n s―

t ltuir, sino 駐もlo 10 que de olla se ha cohservadO hasta el monento

consideradb,PueS en la lengua reconstruttda ptlederl haber existidO

otras formas peコpeotarndtttei r10Tttales y coチF=も,tes que pはeden haber

!                 i             ン r1                                    1



(46.

dosaparecido lueとoi sin de3ar ninguna huella, とsl comO enel espa五ol

a c ttla l ■o se cOnsorvan verbos coL40 eX■r o remanュr, corrientes en

espa五ol antiguoo ASと, por ej., basまndonos en ias lengtlas ronances・

actuales solamentegi no fuera por el rumano y por alguna forma ais―

lada Conservada en1 laS demまs (topbninOs) AO pOdrramos reconstruir

un gen■七ivo desinelCraュ  latinol que Fue sin embargo perfectamente

corr■ente y populal en o・erta gpOCl de la historia del lat=n y tam_

biごn del llanado tittatln vulgaritⅢ la reconstruccibn, pues, cambia

segdn los elementos que se empleen co回 o punto de partida.

Fina lmente, la historia de las longdas no se considera mま s

como histpria de cOn3untos unitarios, sino como su盟 恩 dも ■ats histo―

rias de ias formas y palabras qぃ e constituyerl ias lenguas nismas,

Ademas, los fenomelos fOneticos y gramaticales AO Se COnsiα eran.na s

como generales y slmultまneos en tOdo un territorio, dado que, como

queda demostrado ptr la ge。含rafla linguistica, 1las se difunden
i

con las palabras dさsde un centro que,en uュtimo analisis,es en cada

caso un individuo dreador o innowador, Por consiguiente, c?ns ideranロ

do las formas y とas palabras en un territorio, encontraremos zOnas

e早 上as que todav:a se matttienen las antigtlas y otras en las que ya

se han diftlndido innovac■ ones. 」 ustamente en este sentido ュ nterpre―

ta y hodiFica el concepto de t'1ゴ tttn vulgar'l el linguista italiano

MatteO_⊇ art011 (11ュer_la_三上2三とa_旦建 _ニュti■0_volttare'', Turln 1927): no

sも trata tanto de dna distinciも n entre dos ''■enguas'1('1latttn clどsico''

y 11latttn vu18aril,) o de las diferencias que siempre existen entre la

lengua literaria y 13 1eng叫 a hablada y  que pueden haber existido

desde la も poca mどs remOta, pues la lclngua literaria imp■ ica siempre

c■erta selecciもn dO fOrmas y palabras, cierta unificac■on y codifi―

caciもn de la infinita variedad de lo hablado (en efecto eiertos Fen6-

menos y formas ya corrientes en el 13七 In arcaicO y que tienen stl con…

tinuaCibn hasta las ienguaS romances nunca entrarcn en el latttn lite‐

rario)i cono de formas mどs antigBBgsy nども recientes, conservaciones

e innovacionest

La diferencia entre latttn clど占ico y latttn vtllgar ser:仏, bues,

日ObttG 10dO, 叫na diferenoユa qrp■olもgicat qe 8cad aq latt foTttasギ 6+ lar

tin ol草Pュqo, lo■早や|ltAttdp erl slls cOm16早zos por formas ilvivas」 (ha玲19卓争s

1、

Ｌ
■
■
■
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cθrtenaFチa un nこnierb  icaaa vez ttayor de conserVaC10nes, de foコmas 'lmuer―

taEl! (ya eユ ininttdas de la lengua hablada), mientras e工  111a t:n vu■ 8arい

contendria  tln ndmerO cada vez ltnayor de in■ oVac■ones. Desde un punto

de vista  attS 01ut6,  tln vocablo  comO paVOr no  seria ni mま s  ni menOs

popular que metus, sino simplemento mtts  nuev9 en su empleo: 里 隻上豊呈 era

t'popularit en  ia ttpocai en que se difundibr、 en lberia (esp. m■ edo), perO

luett°  futt sustituttdP ,Or pa・。こ  en Galia e ltalia (2e ur, 豊a ura); y
叫na palabra cOmo Luュ 豊と豊二 fuさ  いpopular‖ , HviVaH,

l                          hablada, en cierta

さpcca, pero luego WmurlbH ― es decir que se elilninも de la lengua ha―

bl亡!da―, conservttndose i sもlo en la lengua escrita y sustituyttndose en

el  hablar corriente por ttorttCSusi conservadO  en lberia y Daciよ (esp.

he_‐■osP, runo  fr umos)y るustituttdO  a su vez  en'Galia g ltalia por

ei nまs nuevO bellus (fよ. ヒ匹とュと, it・  立el10)。 Entre las misIIlas formas

que se atribtlyen  al i!latttn vulg9Tll(en el sqntido de que tienen su

continuaciもn en la  lenguas romances)hay nOtable▼  diferencias crono―

1もgicas, algunas son m占

互e週堅Lュ型ュ nO pertenecen

首 recientes tue otras, formas como 三 豊rmottus y

con el'misIIo titu10  al latin vuttgar, ■ o pode―

mos decュr que att  EulCher del lniイn clまs■co corresnttrlaOn en el latttn

popular formosus y ttellus  slnO S01o que, m■entras en la lengua escr■‐

ta se conservaba todaVia la Forma muerta Etllcher, e4 工 a lengua corrien―

temente hablada ya se decra 二 豊ュ聖豊三里豊 y que ltlego gste ftlど a su vez

eliminado, en cierゃas regiOnes, por  el aun mtts nuevO 温e llus.―Lo cual

qu■ere dec■r que, 占eど立n la もpOCa en la que se consュdero, el latttn 9o―

rriente o  hablado aparece cada vez mど s distintO del ユ_atin literario,

que prどclicamente se d9tiene en  suievOェ u61古n en 10s u]、timos anos  de

la  Repこblica  y los prineros ancこ  del lmperio, y, al niSmo tiempo,

aparece cadぶ′哺哲そ 付ifere nc■ado, abarca un numero cada  vez menor  de

isoglosas generales. AhOra, dado lヽ lβ el latin Oueda eln un edtado mtts

いien  arcaico (en co8paracibn  con  las dernま s  ienguas indoeuropeas)

hasta el siglo l despuさ s de crュStO y luego Onpieza a evolucionar y a

diferenciarse muy rど p idiament e, podP■os comprobar que en c■ erta もpeca

(pOr  e3,,  el siglo ェ  a,C・) las isoglosad que diferencユ an el latttn cO_

rriente del latin literario son  do tan poca entidad y sOn tan inpor―

tantes, en camblo,  las ■ sOglosas clue las dos formas de latin tienen

en comこn que, prまcticamもnte, pOdenos hablar de una so■ a !ile ngua11; en

una さpOca sucesiva (sigrOs III_Iv doC.),las isoglosas diferenciadoras
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apareccn  ye  mtts iⅢ pOrtantes y numerosas que ias comunesi podelnos por

c●nsiguiente hablar de dos itlenguas'i distintas, el lat主 _4 1ユterario (o

escrito, docto)y el latinicorriente (habladO). POr otra parte, consi―

dGrando ahOra sも ■O el lllat:n corrientett, podemos comprobar que hasta

ose sesi■ndo momento, y tanlbign hasta algo mま s tardO (cottienzOs del si―

g]● VI), las ittoglosas generales que lo constituyen son lo suficiante

nunっrosas y mどs imp9rtantes quQ las que, dentro del sistema nぎ s am_

p上lo, constituyen ya sistemas menores mど s o menOs diFerenciados, |、 、ど
|

ia nl「o que podemos coinsiderar el misno latin cOrriente comO una len―

gょa unica; 。ll canbiOち en un momento sucesivo (siglos VI―VII d.d,C.)

eso sistena ya rostllta tan qュ,fererlCiado internanente (es deciF que

ya 工as isoglosas que‐ ■o constituyen se vuelven ElenOS nullerosas y meニ

nos irportantes que ias que lo dividen en variedades regionales)

qu3 y3 conviene ゃ onS“iderar como i']o早 gilasi1 los siste■ las menores qtle

de a poco se han dif9renciado y han adquirido individualidad pecuロ

Iiar dentro del sist:ma mayOr: los sistemas que llamamos Hlenguas ro―

hancestl o neolati_rlas t

Allora, dado qu9,早土entras el lat=n corriente o hablado coici―

dia en gran parte col el latttn lュ tOrdriO, nc hablamOs de dbs t!ユ enttuas''

sino de una lengua tュ ica, 3u百生じβ,como tOdas ュas lenguas, variamente

direrenc■ ada, quiere decir qde lo que en realldad oponenos ■ o es el

lat:n cOrrlente, o hablado,al latln literario o escrito sino mtts bien

食1出韮主4ゥタ生理 抑q迎操,y en contiコ ぃo movim土さnto de diFerenciacともn,al

生 ょ工 鍛 建 塾 些 処 ,PrttCtiCamente detettidO en su evolucibh en el siBlo

こa・0・,al独 主豊ュ五siCO.

Todas esas modificaciones de1 3onc9pto de l'latln vulgar‖  son,

on clerta nanera, moα ificacttones 'ldesde afuerari, debidas a los can―

bios rcg」strados en la teortta y la metodolog=a lingl筑ratica, pero

ollas l〕oとnciden cOn las modificnclハ ncr surgidas “seSde adentro'1, del

his■O εnどとisis del conccpto y de su aplicaci3n en la granど tica compa―

r a d a  d o  l a s  l e n g u n s  r o m a n c e s .

Colocandonos ahora desde ese segtlndo punto de vista, debemOs

tener en cuenta varios factores:

1)堕 主 聾 鐘 空 聖 塾 生 旦IaleCtales en ltal土 a,es decir,las dife_
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reiicias dialectalesi entre el latttn do la zo五 6 1atina y el de la zona

conqじistada, entre el latrr. deと  Lacio y principalmente de Roma y el

ュニじ王n quO se sobrepuso a los dialectOs itど licos y a Q、 rOS id±omas

de varia procedenciaV, asimilぎ ndo10s y elil■indnd610s porO tanbiご ll

と1■とptando de ellos formas y palabras, O sca el latttn sin substratos

histttr■canente cleterminables y el lat:n con substratos conocュ dos

en la さ
lPca hiStbrila′y tambiさ

n ias diferenc■as dialectales dentro
de la nisma zoAna laキina・ Hay que tenel en cuenta quo el latin prO_

|

p iょmen t e  d i c l l o  e r a  p r t t c t i c a m e n t e  l a  l e n g u a  d e  R o m a ,  q u e  e n  s比mis‐

l■a r●「主もn convivia も On dialectos bastante distintos, aunque del

mismo srupo (COno el 三 ュi主三豊り , y que hasta las guerras sociales

(90-89 3.C,) zonas muy vastas de ltalia (Italia neridional)queda‐

ban casi enterarnente oscas desde el punto de vista lingulstico. Las

prineras ュ nscripcloleS latinas rこ veとan continuas osc■ lac■ones entre

el lat:n d亀翌Dれa y O,ras f°rttas qialectales t'latinasi!(o 'Latino―    .
=aliscas'i)y'。mo entre el latttn y 10s dialectos itどlicos; y tanbiさn

|

una llotable estratificacibn dialectal ett varias zonas (cf. mど s arri―

113, la inscripcI古 n db la Fibu]a pttqュ α呈上と里a)。 Sも10 despLlも s de las
″                   |

guerras sociales eュ  Iat:n de ■as inもcripciones aparece mtts unificab

do, mどs hOmOgさneo・   ‐

2)堕 _二0二理ュ型 ュ出 製 とaL逸 ユ些 ユ生 とua1 0ュ豊 ュ上二豊至 覚 拉 距 些 蝕 畳聖

貧見_riュュニュ (y tambiさn en la ltalia septentrional), El lat=n se impll―

so en las provincias ya como lengua conun, no me2clado con otros

di31eCtOs de la  zona ■ atina y tarnpoco con dialectos ittt■ ic os (pero

s I ,  、夕O n  e l e m e n t o s  d i aユ e c t a l e s ,  d e b i d o s  a l  o r i g e n  d e  l o s  c o 1 0 n i z a d o―

res)s  S9bre la base de esta cclmprobnciも n,  ciertos esttldiOsOs CO■―

side」ran que′ hay que ぃaCer una neta  distinCib■  entre ltalla y los de―

mどs p〔1主ses rOmanizados, 4S主 ]V10hi  cOnsidera qlle, mientras por lo que

COn3主er温● a ltalia se puede hablar de un latin 'lpOpuュ arl', para los

de上1まs 「e tsρs ■Omn ni z9rl●F hハ輸江] qt〕O hablar mtts bien de una ユatin iiad_

minis trativo'1, mtts cu■to que el de ltalia,  elaatln de los 鴫浮nciOna_

rユos ir de los militares o QuizまS  esta distin。主古「no haya de ser tan

netR  como quisiera Mohl, pero,  i早dudablemente, メ〕tiSte tt prObable―

nonte ge  razon,  por 10  menos en  parte,  de la  notable divers■dad

de los dialectos italianos,  con  respecto  a las denas lenguas ro―

ma nces   que, en general,  apareCen mまs homOgもneas, Pero tanbiどn se
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podr ]_a hacor la distinc■ on desde otro punto de vista, qu■ zas no me‐

ncs lnportante,  es decュ r, observanCo que,ltn■entras ltalia Fue roma―

nizada por romanos y latinos,  las denど s provincias fueronaromaniza―

das en bucna parte  por ■ tどlicos roflanュzados.

3)≧ ュュ_旦ユ申 ュ三―豊二〇nOユユユニqRS entre las varias colonizacio―

ュnsュ  En efecto, a pesar de que en ia もpoca ttmperial se 工〉egも indu_

diblもmente a cierta  unificacibn  lingはistica de ■a ROttania (lo cual

C01■Siente, o,  por lo IIlenos,  3ustifica  la ya vista identificacユもn

de■ latttn habladO  de esa さpoca con el ‖latin vulgar!i cOnsideradO

C3f■O base de las ienguas,コ 6mances),  hay que tener en cuenta qじ e el

pュiヽmeiや 上atttn quO  se difundi6 en  las varias provincias conquistadas

no Fuど el mismO en todas y cada una de eユ las,  E五 工as priEleraS zo"

nas  conquistadassse difundibn  un latin tOdavtta preliterarlo,que

aun no  habtta alcanzad0 1a unidad  y era, cu■ t ura■lllente, nas popu"

13rt asと,  por  e3,, en cerdeia. コ n otras provincias se difundiも      ｀

un lstttn mど首ぷnificado y mご s ttcu]十waliZadOl', como en Calia y en     f

lberSと, y e4 0tras, finalmentO, un iatttn que  se  estaba nuevaIIIente

direronciandot astt ett Dacias Podria pensarse que en ュ os ttltiIIlos、

attOs Ce la nepublica y los primeros a五 9s del lmperio el lat=n ad―

ninistratiVO y militar  no debiera ser mucho IIlま s diferenciado que

el  ingユもs qtte  se difu4dib  en lPs EstadOs Unidos y en el lmperio

BritぎnicO, quiztts menos、 que  el espanol  Qt13 Se difu豊 卓とも en Amさr ica.

Poro la romanizacittn nO se hizo  sも lb en esa さpOCa de relativa un主 o

daS lingu=stica sino  que abarcn 4身 si siete sig10S: desde e1 272 a,C.

(C01■quista de ltalia neridlonaI)lasta el Siglo IV d.C。 (cOmpleta

romanizaci、もn de  Africa),  siempre excluyendo Grecia  y e1 0riente,

que nunca fueron ronanizados. Encuentran aqui terreno de aplicacabn

las じonccidas nornas areales ac Bari豊 とと, en particular la norna del

どroa aisiada y  ■ a norlna del  まrea serior. ASi, pOr es,, en arIIlonia

con la norma del ま rea aisiada, encontramos en cerdena, zona conquis―

tada en さpoca nt,y 3ntisua, forttas arcaicas que se han cohservado has―

ta la actualinad,  m■ entras han desaparecュ do en otrag zonas. La m■ s,

ma nOrma puede aplicarse tambiさ n a Dacia,  otra area a■ sユada, いero,

natura lme nte,  los fenも回enOs de conServacittn que conprobamos en el

runano no serどn tan  arcaicos como los de Cerdetta,porque Dacia Fuど

colonizada mucho  mま s tarde,  A  Dacia se puede ap工 icar tambともn la
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