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las consonantes del latin cldsico eran las que aparecen en el

siguliente cuadro:

Pricativas | (u consonante) f

abinles CTEETE - S T
Labiales ézg%gles v %T¥%§f£¥és Palatale Velares
Oclusivas | p b t d - k g
VN y

{i consonante)

v

V%brantes
liquidas r 1

Nasaies

En el cuadro no aparece la conscnante h porque, aunque manteni-
13 = L b q

da en 1z grafia, ella desaparece en la pronunciacién ya en el siglo

I a.C., en la época de Cicerdn. En efecto, en las inscripciones encon-

tramos formas como: omo (homo), abere (habere), hinsidias (en lugar

Tal cuadro nc se modifica sustancialmente en el latin "vulgar"

(1a Unica novedad importante es la aparicidn de nuevas palatasles)

;

pero ocurren varics desplazamientcs internos:

P

B

{3

[lw}

se mantiene,
desde el siglo II, se confunde a menudo con la W (y conso-
nante), sobre todo en posicidn inicial y sobre todo en Ita-

vene, boce, por debere, bene, voce; (es éste un fendmeno

que serid luego caracteristico en espafiol, y es interesante
hacer notar aquf que el latin de Iberia tenfa varias iso-
glosas en comin con el latin de ifrica.)

en posicidn final, que en el lenguaje popular cafa ya en
nunciar las consonantes s, £, r, finales), desaparece

en casi todo el Imperio: cantat) canta, cantant » cantan

(se ccnserva sélo en Gallia septentrional y en Cerdefia).
se conserva.
se conserva delante de a, o, u, mientras delante de e, i,

asume en casi todo el Imperio (menos en Cerdefia y Dalmacia)

: f , . : a3
una articulacion cada vez mas anbterior, hasta palatalizarse,
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volverse africada o asibilarse (p t§, ts, s); en las ins-
cripciones, sobre todo en las tardfas, se encuentran formas

comc: pazg, fesit, Bintcente, intcitamento (por pace, fecit,

Vincente, incitamento), que tratan de reflejar la nueva pro-

nunciacién, Es diffcil establecer con exactitud el grado de
palatalizacidr o asibilacidn y la época en que tales fendme-
ncs ocurrieron; s opiniones de los estudiosos oscilan en-
tre los siglos III v VI, concentrdndose la mayoria de ellas
alrededor del siglo IV, A4demds,es indudable que ese despla-
zamiento de articulacidn no ocurrié contempordneamente en
todas las reglones del Imperio vy tampoco en la pronunciacidn
de todas las clases soclales: mientras cilertos hablantes ya
pronunciaban t§ o ts, habra habido, indudablemé&nte, otros
que pronunciaban todavia la K como velar er todas las posi-
ciones, continuando la pronunciacién de la época cldsica.

De todecs modos, en las lerguas orientales (italianc, rumano)
se conservé hasta hcy la fase t§ (cf. itel, clelo, cena; rum.
cer, cind), mientras las occidentales presentan fasas ulte-
riores (&35 Ii,_g). En Cerdefla, en cambio, la velar de 1la
época cldsica se mantiensc inmodificada delante de todas las
an el daimdtico meridional (Ragusa), mientras el dalmdtico

septentrional (Veglia), palataliza la velar sdélo delante de

i y la mantiene delante de g (cf. kaing, plakar - cena, pla-

cer).

como K, se mantiene delante de a, 0, 4 ¥y asume, en cambio,
una articulacién anterior en casi todo el Imperio, delante

de g, 1, llagandc, en época imprecisada, a ¥ (fricativa pa-
latal) y a d2, . Como en el caso de E, el desplazamiento de
articulacidén no ocurre en Cerdefia v en el dalmdtico.

(u consonante; en la graffa: u, V) se ccnfunde a menudo

con b y con b vocal (en el Appendix Probi encontramos: "ri-

vus non rius.)
se conserva,
en posicidn final, desaparece en la Romania oriental (Ita-

lia y Dacia), desde el siglo II d.C., conservéndose, en cambio,
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(y hasta reponiéndose, por 1influencia cuita, de la lengua escrita,
también en los casos en que ya cala en el lafin arcaico y en el habla
popular) en la Romania occidental (Iberia, Galia, Cerdefla). Bl heclho
e2s muy importante porque afecta profundamente, comc ya se ha visto,
las desinencias nominales y verbales,- La s inicial impura (es decir,
segulda por otra consonante) toma a menudo, desde el siglo IT 4.C.,
una vocal (i o también e), sobre todo si la palabra que precede no

termina en vocal: 1lla spatha, perc cum__ispathas; illa schola pero

in iscola; spiritum 3 espiritum. Este fendmeno caracteriza hasta la

actualidad los romances de Galia e Iberia.

Y - (i consonante; en la grafia: i) se conserva.

R - normalmente se mantiene; en posicidr final, desaparece
mater, pater » port. mate, pate > hée, pie.

L - ncrmalmente se mantiene; sélo hay que observar que delante

de una consonante o cuando es doble (alba, alter, stella)

asume una articulacidn cada vez mis velar, acercandose a
una U.

¥ - en posicidn final, desaparece., En realidad, ya en la época
cldsica ¥ en la lengua literaria no se pronunciaba mds
sino, a lo sumo, como nasalizacidn de 1la vocalbprecedente

(Quintiliano: "etiamsi scribitur tamen parum exprimitur!)

Sélo se conserva en algunos monosilabos como guem (esp.
quien), rem (fr. rien.)
N - se conserva normalmente, desapareciendo sélo a veces, en

posicidn final: examen ) exame, ageramen ) aerame.

Algunos cambios importantes ocurren en ciertos grupos con-
’ ‘
sonanticos:

NS> 8; as{: mensa) mesa, sponsi ) sposi, insula » isula, consuersy

cosere, constat ) costat(cf.eq mesa, esposo, Isla, coser, cues-

t )B

RS > 88

, va en el siglo I, particularmente en Iberia (App. Pr.

KS»S (ex »es, xt»st): dexter»dester (inscr.)

Cons.+ Y - Son éstos de los grupos histéricamente mds importan-

w

4 N .
tes, rues estan entre los mencs estables, ya gue, por in-
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fluencia de la ¥, la consonante precedente llega a menudo
por Agﬁgg;g) o a asibilarse. Los grupos mds f{recuentemen-
te afectados son: TY, KY, DY, GY, LY, NY.- TY y KY se con-
funden s menudo en una unica articulacidn palatal (proba-
biem. £'), desde el siglo III, segin lo demuestran grafias

errdneas como: concupiscencia vor concupliscentia, acatia

por acacia, mendatium por mendacium, erudicio por eruditio,

pacientiam por patientiam; ulteriormente (siglo IV), la pa-

latal se vuelve africad (19 y hasta sibilante, segin lo

demuestran graffas comosproinse (provinciae), aecletiae

(ecclesiae), Vincentza, Terensius, Laurenzio, For lo que

conclerne a TY, tenemos el interesante testimonio de Papi-

rio (s. V.): "igstitia cum scribitur_ tertia syliaba sic

sonat quasi constet ex tribus litteris: £, z et i.," DY y GY

se confunden a menudo en una Unica articulacidn palatal, se-

gin los demuestran grafias como: fastigium por fastidium,

gar Y (cf. corrigia »esp. correa, adinto > esp. ayudo;
App, Pr. "calostegis non calosteis) Fero, muy & menudo
también, y desde muy temprano (s. II), DY se asibila, trans-

formédndose en %, seglin se deduce de grafias como cze por

hodie; baptidiare por baptizare (Per. &eth.), y también

de la transcripcidn de la letra griega zeta con di y vice-
versa (cf. medium} ital. mezzo, rum, miez)s LY, NY se pala-

talizan ciertamente ya en época imperial, dando LY} N (filiap

¥ filya Y fil'a; vineay*vinyaj*vifa),aunqgue falten grafias

bastante antiguas que puedan demostrarlos en efecto, sus

resultados en las lenguas romances no dejan lugar a dudas.
KW,GW - (en la escritura: qu, gu) se conservan normalmente de-

lante de a y plerden, en cambio, el elemento lablal (w)

delante de las demds voczles, En el Appendix Frobi encon-

tramos¢ "coguens non cocens', 'coqui non coci' cf., ademds

quando » esp. cuando, it. guando; pero guem »esp. guien (es

decir, kyen), guis » it. ghi.
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3) Morfologia. Cambios esenciales (2n los que se2 manifiesta una fuer-
te tendencia al andlisisyalas formas perifrdsticas, en sustitucidn
de las formas sintdticas antariores) ocurren en el sistema norfoléd-
gico del latin hablado de la época imperial, Se trata de cambios tan
nrofundos que, al ser llevados a cabo, llegan a modilicar radicalmen-
te el mismo tipo lingtistico del latin, alejsndolo notablemente del
tiro arcaico que representaba, hasta el siglo I d.C., en el conjunto
de las lenguas indeceuropeas. Si es que los cambios lingtifsticos re-
flejan un cambio de mentalidad, de visidn del mundo, pues tal cambio pue
de comprobarse sobre tode en las modificacicnes que sufre en época
imperial el sistema gramatical del latin y que muy prrontc hardn que
las variedades neolatinas se opongan zL latin ""clédsico" verdadera-

mente como btrad' lenguas.

Las cinco_declinaciones se reducen a tres: I, II y III. ZIa 4a.

declinacidn se confunde con la 2a., por tener algunas desinencias

en comin con ella y por existir ya en latin cldsicc sustantivos (nom-
bres de 4rboles) que admitfian los dos paradigmas. Los sustantivos

de la 5a. declinacidn, que no eran muchos, pasan en parte a la 3a.

y en parte a la la., con las cuales la Sa. vresentaba cierta analo-

gla en las desinencias (ademds, ya en latin cldsico habfa sustantivos
que tenian dos formas, una de la la. declinacidn v otra de la 5a.:

o

avayitia y avarities, calvitia y calvities; se eliminan, pues, las-

formas de la Sa. vy se cocnservan las de la la.)

Ios casos oblicuos tienden a confundirse con el acusativo, es
decir que se manifiesta la tendencila a reducir los cascs gramatica-

les a dos: un caso recto y un caso oblicuo.

. . v . .
2a, declinacion (por la desaparicidn de la m final); pero en general
el neutroc tiende a desaparecer también en la 3a. declinacidn y en 1ia

4a, (los pocos neutros de la 4a.pmsan, naturalmente, a la 2a.)

En la 3a. declinacién, las tres clases de adjetivos se reducen

a 4os, pasando los adjetives de tres terminaciones a ls categoria de

ILJ

de los de dos terminacicnes, También hay variocs pasajes de adjetivos

de la la. declinacidn a 1

jav]

ciase de los de la. vy 2a; =n el Appendix
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Probi encontramcs: "acre non acrum'", "pauper ' muller non paupera mu-

lier' (cf. Cena Trimalch., pauperorum por 21 clésico pguperum), "tris-

tis non tristus".

Las formas de comparacidn sintéticas en -ior, -ius desapa-
recen y se sustituyen por las formas perifrasticas con magils y
plis (normales ya en latin clésico, .en los adjetivos terminados en

-eus, -ius, -uus, comc idonheus, egregiuls, vacuus.)

En los numerales se introduce cierta normalizacidn v asimila-
cidn con los adjetivos, mediantelformas analdgicas como dui por duo
y ®ambl por ambo. Los numerales de 17 a 19 (en el caso del espafiol
tambidn a1 16) pasan de la forme aglutinada a la forma analitica:

dece ac septe, dece _ac octo, dece ac nove. En los nombres de las de-

cenag ss verifican contracciones: viginti » venti, triginta » trenta.

Entre los pronompres y adjetivos pronominales, ego se vuslve

#ao (sard. eo, esp. yo, port. rum. ew, ital. ic, ant. fr. gié, prov.

wj; ills-ipse se emplean cada vesz mas como pronombres personales de

o)
D~

3a. .persona. Los pcsesivos encliticos se hacen cada vez menos nume-

rosos: frater meus > meus_frater (perc no ocurre asi en Italia meri-
dional y Dacia, donde se mantienen las formas encliticas, cf. rum.

frate-meu, mamf-mea); vester vuelve, por analogfa con noster, a la

i

orma arcalca vosters; hic sustituye a menude a is, que a su vez es
sustituido por ille; idem desaparece sustituido por id ipsum y se
juntan y aglutinan pronombres para lograr mayor expresividad: iste ipse,

ecce ] ' ) ] *metipsump ital,
/igte, ®metipse (istuipsu ¥y it. stesso; ecce istu 3 rum.acest;\/he-

desimo, esp. mismo, fr. méme), etc. Alter prevalece sobre alius,que

desaparece; uter desaparece; guidam y aliguis son sustituidos respec-

tivamente por certus (homo quidam » certus homo) y alicunus (esp. al-

guno.)

También el sistema_verbal se modifica profundamente. Los ver-

bos deponentes pasan a la vcz activas seguor, machinor, nascor se vuel-

ven ®sequo, *machino, *nasco (cf., en Cena Trim., argutat por arguta-

tur, loguere por logui). Varias formas desinencisies desaparecen
y se sustituyesn por formes analiticas (con verbos auxiliares): el

futuro_imperfecto en-bo, - bis vy en -am, -c& se sustituye por el

peei=iY)
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perifrédstico con habeo o velo (en lugar de cantabo: cantare habeo,

cantare volo; mds tarde la forma con habeo se aglutinard: cantar-€);

al lado del perfacto fecl aparece el perfectc factum habeo o habeo

factum (he heche). El imperativo futuro desaparece, extendidndose

el uso del imparative presente; también desaparece el imperfecto del

subjuntivo (conservdngoss sdlo en Cerdefa y parcialmente en Dacia):

el infiritivo perfecto desaparece y se rehace luegd perifrdastica-

mente (lat. cantavisse - esp. haber cantado)s; el participic futuro

activo pierde el valor verbal y se vuelve un simple elemanto de vo-
cabularic (adjetive); también desaparece el gerundivo(el llamado
participio futuro pasivo), guz se confunde con el gerundioc:con esto

£

desaparecen lass Jdos conjugaciones p“rlfrésticas, activa y rasiva,

Hay, ademds, muchos pasajes de uns conjugacidn a otra. as?,

its varbos en =-1o de la 3a. conjugacién (tipo capio), por analo-

! A T 3 ‘.’ - 3 o o 4
gia con 21 tiro audic (con el cual tenian varias formas =n comin),
rasan & la 4a. conjugacidng cup?re se vuelve cupire (firma que ya

se ancontraba en lat. arceico) y rori, moriri (y lusgo merire)-cf,

App. Fr. "fugsre non fugire". Dadc que en lat. vulg. ¥o > Yo, tam-

bién muchos verbos ds la 2a. conjuzacidn pasan a La da. (Broy-ire):

las lenguas romances contindan *florire, ™implire, “lucire, #*putri-

re, ¥putire, ¥languire. Por otro lado, verbos ce la 3a. (en -Zre)

pasan o la 2a., confundiéndese con los verbos en -8re; asi,%sapére,

ré

Mcadére. Y vicaversa, verbos en -3re pasan a la 3a. cunjugacidn

[

- v

I3 . el . N w
{en ~-8re): riders, tondfre, respondére, *morddre, auzdre, mischre,

* torquire. Los infinitives andmalos, como posse, velle, se alargan

v se regularizan, rshaciéndose sobre la base de formas que ellos

9

=

‘ + 7 . -
ismos rresentan en su conjugacion, como potuwi, volo, volebam (¥po-

tero, *vol%re); lel mismo modo, gsse se vuelve %essdrs, sufferrs)

7 g . aAa » . . v
#*sufferdre $Msufferire, offerre> offerdre » offerire, sequiysequre)

. v v N
Bn los grssentes en -g0, -1c desaparecs i menudc 21 elsmento

v+ ®serto, *dormo; en Iberia y Oriecnte también mo orior » morlo, “IoTro

(y se mentiene sin exbarge @n toda una serie de verbos ccmo: debeo,

docsc, liageso, manao, plscec, 2clzc, Laceo, tenec, valeo, vidao, audlio,
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salio, venio, frugio, caplc, sapio, etc.). Se forman muchos. incoati-

vos en -isco (floreo)*florisco, oboedio ¥ ®oboedisco). Las desinencias

en el plural tienden a confundirse con las de los verbos en -are. En

los verbos muy empleados, como habere, stare, dare, facere, el lat.

"yulgar", seglin se deduce de las lenguas romances, debia tener for-

mas propias de presente de indicativo, distintas de las cldsicas; asi,
de habeo: ®hayo,*has, "hat... ®habunt; de stare: *stao; de dare: ™dao,
Rdaunt; de vadere: ®vap, ®vaunt; de facerg:®faco o ®fao, ¥fas, ¥fat,

* famus, #fatis, faunt. Los presentes de posse y velle se vuelven re-

gulares (de ¥potere y ®volere). En cambio se mantiene bastante bien

el presente de indicativo de esse.

.

Ios cuatro tipos de presente de imperativo e indicativo se re-
ducen a tres. En el imperfectec de indicativo, al lado de las desinen-

cias - bam, -bas, -bat, aparecen las desinencias: *{a(m), -fas, dat,

-idmus, -idzis, -iant. Bn el perfecto de indicativo -avi e =-ivi se

contraen an ~ai e ~ii. Sobre modelos cons ~dedi se crean formas ana-

10g1Cas ¢come vendidi. Se difunden er los verbos de la 3a. los perfec-

tos en -ui y -si: #movui, *comovui, ®*bibui, ®¥recepui, ®*rugui, *stetui,

? fransi,*totsi, ¥ volsi, #guaesi, etec.

Las formas contractas comc cantaram y cantassem adquieren gran

difusidn, eliminando las formas largas, como cantaveram y cantavis-

sem_(después de Augusto, las formas contractas son las normales.)

La forma pasiva desaparece totalmente, rehaciéndose luego con
el mismo auxiliar esse (que se empleaba en latin cldsico para los tiem-
pos perfectos del pasivo), pero sobre nuevas bases. De todo 2l pasivo

I P . - . . * 4
gueda solo una reliquia: el participio pasado en -atus, -itus, -utus,

que se conserva hasta la actualidacd con el sentido de pasivo, aunque
no con el de pasado. En ese participio se multiplican las formas en

-tus, -sus: ®offertus, "persus, ¥faltus, etc.

- 2 F ’ . o 7 v
En conclusion: mas que a uha corriente evolucidn, se asiste a

una verdadera revolucidn en el sistema verbal latino.

Profundas modificaciones intarvienen tambidn por lo gue atafie

a los vocablos déicticos (ademds de lecs pronombres, que ya vimos) ,
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actualizadores y relacionandores.isfen los adverbios de lugar, que

se vuelven mas humerosos (por composicién), se pierden a menudo la
distincidn entre estado en uh lugar y movimiento hacia un lugar

(entre loéus_ubi y locus guo, o sea, entre lugar propiamente dicho

y direccidn) y otros matices del latin cldsico. Entre los adverbios
gg_tiegggi_se consgrvan hodie (esp. hoy, port. hoje, itgl. oggi, fr.

~hui en-gujourd'hui) y heri (esp. gyer, it. ileri, fr. hier, rum. leri);

se plerde, en camblo, cras, sustitufdo por mane, de mane (rum. mfne,

ital. domani, fr. demain); nunc y olim . se emplean poco,

Los adverbics de manera, menos unos pocos que se conservan,

(como bene, male), toman la forma neutra .ds los adjetivos corres-
pondientes: se confunden pues, con el masculino del adjetivo los de-
rivados de adjetivos de la. y 2a. declinacidn (dada la cafda de m
final) y terminan en ¢ 1los derivados de adjetivos -de la 3a. :{(por

congiguiente: fortiter » forte). AdeMés, para insistir en la actitud

espiritual del individuo (seguramente por influencia cristiana), se

crea una nusva forma adverblal con el femenino del adjetivo y el

sustantivo mens en ablativo (clara-mente, forte-mente), forma que
mds tarde se aglutinard y se volverd la forma adverbial normal en

‘italiano y en todos los romances occidentales.

Muy caradteristicas del latin Mvulgar" son las nuevas preposi-
. t . / : 1 . s . 2
clones "sinteticas", creadas para lograr :una mayor determinacidn es-

pacial y temporal: abante (it. gvanti, fr.-gvant), iin-abante (rum.

fnainte), de_subtus, de foris, de intus., de trans, de retro, in con-

tra, ete.

4) Sintaxig.- Una revolucidn parecida a la que sufrid el sis-
tema verbal se verifica en la sintaxis: toda 1la construccién de la
frase latina se modifica profundamente. En general, la frase se vuel-
we mucho mds sencilla, abandonidndose el complejo hipérbaton, que ya
en la época cldsica era, en buena parte, sdélo literario,y prefirién-
dose a menudo la garataxis a la hipotaxisj; el orden de las palabras
se vuelve mas fijo; los sintagmas sintéticos se vuelven en bueha par-

te analiticos,
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Aparecen er. la lengua hablada nuevas formas de determinacidn:

ille, unus se emplean cada vez mas con valor de articulos o de casi-

art{culos: asi, en la Vulgata, homo_ille muchas veces no significa

propiamente"aquel hombre" sino mds bien "el hombre'.

Dada la confusidén de los casos oblicuos desinenciales con el
acusativo, en lugar del genitivo se emplea el acustivc con ex, ab
y sobre todo con de, particularmente, y en primer lugar, en sintag-

mas como: urbs Romae, timarDei; y en lugar del dativo (complemen=

to indirecto) se emplea el mismo acusativo (o caso oblicuo general)

con la preposicidn ad.

El posesivo de 3a. persoha skus, sSua, subum, particularmente
en plural, es sustitufdo a menudo por el genitivo de los demostra-
tivos ig, ille: pero, sobre todo, se pierde la distincidn entre suus

y elus, illius.

La comparacidn de los adjetivos, como ya se ha visto, se hace
con magis, en primer término, y luego también con plus (conservan
magis las &reas laterales, es decir, Dacla e Iberia: rum. mai, esp.
mids, part. mais; presentan, en cambio, plus Ttalia y Galia: it. pid,
fr. plus) y el complemento del comparativo no se construye mds en

ablativo sino sélo con quam o también con de (magis fortis guam, ma-

gis fortis de) El superlativo en -issimus cae en desuso (serd rein-

troducido mds tarde por influencia culta) y en la forma analftica

se emplea multum en lugar de maxime (cf. esp. muy buenoc, it, molto

buono); v el cemplemento de superlativo se construye con de, dein (en

lugar de ex, inter).

El acusativo con infinitivo se sustituye por oraciones subor-

dinadas normales, particularmente con quia (cf. Cena Trim.- "dixi

guia mustela comedit!)

En los complementos de lugar se confunden a menudo las expresio-
nes para lugar y direccidn (como en los respectivos adverbios) y caen
en desusc los complementos de lugar sin preposicidn (los tipos como

Romae, Romam pasan a: in Roma, ad Roma). En general, son raros los

. + e 0 -
complementos sin preposicidn: ccmo grupos nominales se conservan sdélo
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los complementos de duracidn (regnavit tres annos) y de precio o

valor (constat tribus assis). E1 complemento de causa no se cons-

truye mis con el ablativo ni con el acusativo con ob, propter,sino
se confunde con la del complemento de gompafifa, empledndose la pre-

posicidén cum.

Un hecho que interesa a la sintaxis tanto como a la morfologia
es el de las perifrasis verbales., Ya vimos la del futuro con habeo
o volo ( y también con debeo), que luego se aglutinard, craedndose
asi un nuevo futuro "simple". Una per{frasis semejante es la del par-

ticipio empleado como complemento, del tipo habeo coltellum compratum

(literalmente: '"tengo un cuchillo comprado, tengo comprado un cuchillom
que dara origen al pretérito perfecto compuesto (esp. he_comprado) ,

perdiendo de a poco el verbo habere su valor de semantema y volvién-

dose simple auxiliar; es decir gue de a poco el tipo habeo hoc factum
se vuelve equivalente de hoc feci. Perifrasis verbales, y en primer
lugar la forma reflexiva, se emplean también para expresar la voz pa-

siva (dicitur »se dicit, prohibetur » se prohibet).

En la oracidn negativa se generaliza non, sustituyendo a las
otras negaclones, comc haud, que desaparsce completamente. Se vuelven,
ademds, corrientes las formas con dos negaciones (que no admitfa el

latin clédsico), como: non respondit nihil (lat. cl. nihil respgondit),

sividad, se insiste en la negacidén, afladiendo nombres que indican

objetos pequefios o actos breves como:res, gutta, mica, punctum, pluma,

passus (non video rem, non video guttam, non video punctum, etc.),

nombres que de a poco perderdn su valor de semantemas, volviéndose

simples morfemas de negacidn (c¢f. fr. rien, pas, point, ital, mica).

BEn lugar de nisi (para indicar una excepcidn en la negacidn se emplea

non... magis () no_mds ).

En la oraaidn prohibitiva se emplea poco el imperativo con ne-
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gacidn y cae en desuso la forma noli ¢+infinitivo (tipo npli_tangere -
"no toques™") . En su lugar se emplea ne + subjuntivo (ne_plores -~ 'no

llores") o non +infinitive (non cantare- ital. non cantare, rum. nu

cintd).

La oracidn interrogativa se simplifica, desapareciendo las va-
rias particulas interrcgativas, c¢omo utrum, an, ne, num, nomne, y
se -pierden , por lo tanto, los varios matices que madiante ellas ex-
presaba el latin cldsico, o , mejor dicho, la funcidén de expresar ta-

les matices se encomienda al contexto y a la entonacidn,

En las contestaciones a una interrogacién se deja de repetir

el verbo empleado por el primer hablante, como se hacia en latin

cldsico ( Fecisti hoc? Hoc feci, sic feci; Dixisti? Dixi), prefirién-

dose la brevedad del simple hoc (Fecisti hoc? Hoc) o del adverbio
sic (Fecisti? Sic), gque se vuelven partfculas afirmativas (esp. it.
si{, port. sim, prov. oci en francés tenemos hoc_illum ) 0il) oui).En

las interrogativas modales, guomodo se reduce a *guomo (esp. port.

cbémo, it, come, rum. cum.) En las interrogativas de lugar, ubi se

emplea también para direccidén, eliminando a guo (Quo vadis?y Ubi

vadis?); en las inferrogativas de tiempo v de cantidad se mantie~

nen guando v guantum (esp., cuando, cuanto; ital. guando, gquanto,

£, guand; rum. cind, cIt.)

El perfodo coordinado se mantiene semejante al del latin clé-

sico (pero gt sustituye las demds conjunciones copulativas de idén-
tico significado, como ac, atgue, -gue; vel es sustituldo por aut:

esp. ital. o, fr. ou; seu se mantiene sélo parcialmente: rum. sau;

Ic

. . 7 . ’
sed, at, verum, _potius ceden su funcidn a magis: esp. mas, port.
mais, ital. ma, fr, mais), con la diferencia que, como ya se dijo, se

viuelve mucho mds frecuente,

El perfodc subordinado, en cambio, no sélo se emplea menos

que en latin cldsico sino que también se diferencia notablemente.

He aqui algunos de los cambios mds importantes:

La interrogativa indirecta se tranforma en completiva (con in-

finitivo) ¢ nescio_guid dicam nescio guid dicere, nescic quo _eam} nes-
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sustituyen por gi: nescio utrum Romanus an barbarus sit » nescio_si Ro-

o=

manus_aut barbarus est; dic mihi an Romanus sis » dic _mi_si Romanus_ss.

La conjuncidén ut desaparece, sustituida particularmente por guod;

cum temporal es sutitufdo por guando;dum, por dum + interim (domen-

tre, dementre - esp. mientras, ital.mentre); guoniam se sustituye

por guia y sobre todo por guod ;sicut ¥y guemadmodum se sustituyen

por guomodo ( ¥ guomo) sic quomodo (sic *gquomo): esy. como, asi co-

mo; ut compdrativo se sustituye por sic, guod; quamvis, efiam, guam-

guam caen en desuso, En la frase condicional se pilerden las sutiles
distinciones cldasicas entre intencidn y probabilidad y nisi se susti-

tuye por si_non.

Nuestra descripcidn, necesariamente sumaria, ha dejado de la-
do un gran ndmeroc de inncvaciones sufgidas en el latin hablado de la
época imperial. Fero ella alcanza para darnos una idea de la rapidi-
sima evolucidén sufrida por la lengua de Roma y hacernos compreander
como, a pocos siglos de la dpoca cldsica, el latin corrientemente ha-
blado, aun conservando cierta unidad, presentara ya un tipo lingiifs-
tico que se acercaba mds al tipc representado hoy por las lenguas ro-
mances que al que rerresentaba el latin de Cicerdn: en efecto, la
mayorfia de los elementos indicados caracterizan hasta la actualidad
los idiomas romances ¥y constituyen la mayoria de las principales iso-

glosas que aseguran todavia la unidad romance,
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IV.. L&. FASE- PRERROMANCE -

Primeras diferenciaciomes importantes -correspon-

dientes g los .actuales idiomas neoclatines v sus

causas. =.La particidn de: las-lenpuas -romances.

- Posicién del sistema -espafiol en el grupo oc-

cidental v en'elﬁgrupo~rberb—romanéef-freﬁte.al

portuguds y al cataldn. .’

En la breve descripcidn que hemos dado del "latiﬁ‘vulgar",
hemos considerado a ése como una lengua mds 0 menos unitaria, aun
indicando que se trataba de una abstraccidén y aun sin ignérar que
- tratédndose de un sistema de isoglosas con extensién en el espa-
cio y en el tiempo - en M"lat{n vulgar™ habi; necesariamente dife-
rencias regionales, sociales, estilfsticas y cronolégicas. Hemos
visto que, oponiéhdo el "latin vulgar" al latin cldsicc, encontra-
mes en é1 fendmenos que caracterizardn mfs tarde el romance en ge-
neral, como isoglosas diferenciales entre éste y el latin cldsico.

En este cap{tulo indicaremos, en cambio, las principales 1fneas
de fraccionamiento del "latin vulgar" en varios neolgtines;'p6r.
eso el tftulo deléépifuro’nézdebe engafiar: en realidad nuestro
objeto sigue Siehdo el mismo "™atin vulgar", éélo.que, mientras
en el capithlo anterior nos ocupdbamos particularmente de lo que
lo diferencia del latin clésico, de las isoglosas que (ya sea
que se trate de elementos francamente populares o rdsticos o de
innovaciones) caracterizan su individualidad y justifican (desde
el punto de vista estrictamente glotoldgico y no ling&iético—cul-
tural) el considerarlo como "otra lengua® distinta del latin ci1d-
sico_(bues es sabido que, desde el punto de vista puramente glo-
tolégico, cualquier sistema de isbglosds'convencionalmente delimi-~

tado puede llamarse “engua'), ahora nos ocuparemos de las gifergg?*‘

cias internas que surgen y se afirman en ese mismo latin vulgar:
de las Ifneas isoglosas que pueden delihear otros sistemas menores
dentro del sistems mayor que llamamos "atin vulgar". Evidentemen-
te, esas diferencias internas existieron siempre, como en cual-

quier lengua hablada, asi como,en todo momento y necesariamente,
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existieron diferencias entre el latin corrientemente hablado y

el lat{h literario. Fero, asi como hasta el Imperio no se justi-
fica plenamente el uso del concento particular de "latin vulgar"
(hasta esa época es preferible hablar simplemente de "lat{n ha-
blado', pues entre ése y el llamado "latin cldsico" no habfa aln
diferencias mayores que las que cominmente existen entre lengua
oral y lengua escrita, lsngua corriente y lengua literaria, len-
gua diaria y lengua docta), serfa insuficientemente justificado
el tratar de distinguir sistemas menores dantro del "latin vulgar"
mientras ése aparecia mds o menos unitario, pues tales sistemas
resultarian todavia insuficientes para indicarnos los primeros
trazados de las que serdn luego las fronteras lingii{sticas neo-
latinas. Por eso, justamente, dado que tenemos que indicar cdmo
y por qué el "latin vulgar" se fracciond en varias lenguas, es
decir, cdmo las diferencias que se advertian ya en "latin vulgar"
llegaron a ser tan notables como para hacernos hablar de mds de
una lengua, a constituir l{nsas de verdadera escisidn en ese
sistema que hasta entonces podia. considerarse como mds 0 menos
unitaric, referiremos el examen de dichas diferencias a una épo--
ca ulterior a la quz nos sirvi¢ de marco para la consideracidn
del "latin vulgar" como lengua va diferenciada del latin "c1d--

sico", y precisamente a los siglcs del IV al VI,

En efecto, segin las investigaclones mds recientes, 1la
consideracidén del "1:t{in vulgar" como sistema mds o mencs uni-
taric se justifica hasta el siglo III d.d.C. y comienzos del IV:
es ques en esé época las diferencias regionales en el latin co-
rrientemente hablado, que indudablemente existian vy se volvian
cada vez mas notables, no eran todavia tan esenciales como para
impedir o dificultar la intercompresién entre las varias regiones
det Imperio. Después de esa época, mientras,por un lado, el ritmo
evolutive del latf{h corrientemente habladoc se hace cada vez mds
répido (volviendo, por consiguiente, cada vez mds profuncas las
diferencias entre la lengus corriente y la lengua literaria o doc~-

ta), por otrc lado, se aceleran cada vez mds los movimizntos di-
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vergentes, credndose importantes 1imites reglonales dentro de
asa misma lengua corriente, hasta que, después del siglo VI,
escs limites regionales resultan tan importantes que ya Justi-
fican el considerar cada unc e los sistemas menores por ellos
delineados como una nueva "lengua'. (Es decir que, cuandc deci-

mos que las lenguas romances scn el mismo latin en una nueva

a

fase de su evolucidn, nos referimos a las isoglosas que ellas
tedavia tienen en comiin y sefialamos el hecho de que también
muchos de los elementos qué'las diferencian pueden encontrar
una base comin en el mismo latinj mientras cuando hablamos de
las grandes variedades neolatinas como cde cotras tantas lenguas,
ncs referimos en primer lugar a las isoglosas particulares gque

las diferencian).

Tcdo estc, naturalmente, no ocurrid independientemente de
12 historia del Imperio Romano, sino que, justamente, esa esci-
5idn de la lengua latina hablada se debe a factores histdéricos,
se relaciona intihamente con la historia polftica y cultural
de la BRomanidad. Es necesario, puss, considerar brevemente dichos
factores histéricos, antes de ver comoc elles se reflejan en la

avolucidn lingiifstica,

Con Trajano, en 107 d4.d.C., el Impario Romano llega prac-
ticamente a su mdxima extensidén territorial, con la Gonguista
de Dacia. Después de esta fecha, podemos decir que se modifica
=21 rumbo mismo de la vida del Imperio: el Imperio no busce mas
ntevas conguistas sino que tiene que defender sus fronteras con-
tra varios pueblos, particularmente contra los Partos en Oriente

7 contra los Germanos en Europa.

En los dcs siglos sucesivos a la ocupacién ¢e Dacila, todas
las provincias (menos Grecia y lasg zonas griszgas o grecizadas) se
srmanizan fuertemente: Roma domina realmente su Imperio, no sdlo
politica y militarmznte sino también lingiifstica v culturalmente.

Pero, al mismo tlempo, sn el enorme sstado hasta entonces tan es-

trictamente centralizadc, empieza un movimisnto de descertralizacidn
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